!; IIІІ І' \І ІІІІ І, І! 1,1 Ф ВИДОМП. 

1882 года № Ю 30-го мая. 


Виходять два раза вь місяць; ціла годовому изла.иію 
4 рубля сь пересилкою; сь Воскресииігь Чтспісмь (вихо¬ 
дить еженедільпо) 7 руб. 


За иаііечагаиіе обьявленій взимаегея плата за строку 
1 клн ея місто за 1 разь по 20 кой., за каждьій слідую- 
ідіп разь по 10 коп. 


НАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

• 

Государь [Імператорі., по всеподданнійшему' до¬ 
кладу г. синодальпимь Оберь-Прокуроромь Ходатайства 
преосвященнаго митрополита кіевскаго, вь 6-й день 
марта 1882 года, Височайше соизволиль разрішпть 
нреосвящепному Іілатону принять и носить, по уста- 
новленію, золотую медаль , пожалованпую его внео- 
чеством'ь болгарекпмь кияземь <за понечительство надь 
одеегкимь болгарекпмь настоятельствомь», вь бит- 
ность его архіепнекопомь херсонскпмь. 

— Государь [Імператорі., вт» 24 й день апріля 1882 
года, Вьісочайше утвердить соизволиль два всеподдан- 
нійшихь довлада Святійшаго Сннода: а) о битій пер- 
вому викарію с.-петербургской єпархій, єпископу ладож- 
скому Термоіену — ЄПИСКОПОМ!, таврическимь н симферо- 
польским'ь п б) о битій викарію воронежскоіі єпархій, 
єпископу острогожскому Кириллу — ЄПИСКОПОМ!, чебок- 
сарскимь, внкаріемь казанской єпархій. 

— Государь [Імператорі., вь 3-й день мая 1882 года, 
Височайше утвердить соизволиль всеподданнійшій до¬ 
кладі. Святійшаго Сннода о битій предназпаченному 
на каеедру єпископа виборгскаго, втораго викарія с.- 
нетербургскоіі єпархій, ректору таврнческой духовной 
семпнаріи архнмандриту Арсснію —епископомь ладож- 
екпмь, первьшь внкаріемь той-же епархіи, а ректору 
витебской духовной семииаріи архнмандриту Анаста- 
сію —епископомь виборгскимь, вторьімь внкаріемь с.- 
петербургской епархіи. 


— Государь ІІмператорь, вь 24-й день апріля 1882 
года, Височайше утвердить соизволиль всеподданній- 
шій докладь Святійшаго Синода о битій настоятелю 
московскаго Спасо-Андроніева второкласснаго мопастиря 
архнмандриту Сергію —епископомь ковенекпмь, первимь 
внкаріемь литовской епархіи. 


ОІІРЕД'МЕНІЯ СВЯТІЙШАГО СИНОДА. 

Б 0 заведеній во всіхь монастиряхь особихь ннигь для 
записи умершихь монашествующихь лиць. 

Святійшій Правптельствующій Синодь, опреділе- 
ніемь 23 февраля 1882 года, постановиль; для уста¬ 
новлені вь монастиряхь записей обь умершихь мона- 
шествующихь лицахь, обьявить по духовному відом¬ 
ству чрезь прнпечатаніе вь «Дерковномь Вістникі», 
чтобьі на будущее время во всіхь монастиряхь для 
записи обь умершихь монашествующихь лицахь заве¬ 
деної бьіли особия книги по образцу 3 части метриче- 
ской книги обь умершихь, приложенному кь 1076 ст. 
IX т. Св. зак. Росс. Имп. изд. 1876 года. 


II. Оть 7—19 апріля 1882 года за № 624, о сборі по- 
шертвованій вь пользу духовнаго училища на о. Халки. 

Государь ІІмператорь вь 27 день февраля 1882 
года Височайше соизволиль утвердить опреділеніе Свя¬ 
тійшаго Синода оть 18 декабря—15 февраля 1881—82 
годовь о разрішеніи, согласно ходатайству вселенскаго 
патріарха, прибить вь Россію архнмандриту Серафиму 
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п ієромонаху Антонію, для производства ими по всей 
имперіи, вг теченіи одного года, сбора пожертвованій 
вг пользу учрежденнаго при константинопольской па- 
тріархіи на острові; Халки центральнаго духовнаго учи¬ 
лища. 


РАСПОРЯШЕВІЯ ЕПАРІІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 

Рукоположенг 25 апрїля 1882 діаконг, состояв- 
шій на дьячковскомг мїстї вг с. Лобачевї, таращан- 
скаго уїзда, Павел’ь ІІавловскій во священника кг Але- 
ксандро-Невской церкви с. Косовскихг-Городпщг сквир- 
скаго уїзда. 

Утверждени: 23-го апрїля 1882 г. вг должности 
члена благочинническаго совїта 1-го округа черкас- 
скаго уїзда священнпкг с. Русской-Полянн Владпмірг 
Левитскій; 25 апрїля помоіцникг благочиннаго 5 округа 
радомьісльскаго уїзда священнпкг м. Иванкова ІІетрт. 
Шмигельскій вг должности благочиннаго того же 5 
округа. 

Исключается изг сппсковг умерщій 27 апрїля 
протоієрей Кіево-Флоровскаго монастиря Даніилг Смо- 
довичг и мїсто священническое при Флоровскомг мо- 
настирї праздно. 

Награжденг похвальннмг лпстомг 25 апрїля с. 
Шубиннхг-Отавовг звенигородскаго уїзда церковний 
староста Максимг Костенко за 9 лїтнюю усердную 
службу вг должности церковнаго старости. 

Преподано благословепіе Божіе и признательность 
Епархіальнаго Начальства 24 апрїля, умапскаго уїзда 
с. Кузьминой-Гребли свящепнику Павлу Кашннскому, 
крестьянамг ІІрокопію Остаппнскому, 0омї Сажіенку и 
прихожанамг Космо-Даміановской церкви того села за 
усердіе ко храму Божію и заботи о благолїпіи его. 

НАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

По вопросу о законоучителяхь вь народньіхг~ школахг. 

Религіозньїй характерг народной школьї и за- 
вїднвапіе ею духовенства на западї бнло естест- 
венною Фазою вг «сторін 9той школьї. Нетолько 
вь католическпхг странахг, но и вг протестант- 
ской Германій со времени своего первоначальнаго 
образованія н почти до новїйшей культурной 
борьбьі народная школа бьіла школою преішуіцест- 
венно п безумовно релпгіозною и стояла вг вї- 
дївіи, подг надзоромг и руководствомг церкви п 
духовенства. Не то бьіло у насг. Сг самаго сво¬ 


его рожденія наша народная школа стала школою 
свїтскою; религіозное образовапіе получило вг 
ней значеніе только отдїльнаго предмета сг йме- 
немг закона Божія и притомг предмета второ- 
степеннаго п по количеству уроковь, п по степенп 
вознагражденія законоучнтеля и по общему отно- 
шенію кь нему многочисленнихг опекуновг н 
начальникова школьї. При устройствї нашей шко¬ 
льї не бнло обраіцено достаточно пниманія на то, 
чтоби всї занятія вг гаколї. направить кь цїли 
религіознаго образованія кака главнїйшей и основ- 
ной цїли народной школн, чтобьі кь ней имепно 
пріурочить дїло грамотносги. Народная школа 
получила характерг общеобразовательнаго заведе¬ 
нії! какг низшая и однородная сг гпмназіею школа, 
и только. Дпберальньїе дїятели школьї илибераль- 
ная печать старались даже витравить изг нея или 
по возможностп сократить н ту дозу ея религіоз¬ 
наго характера, какая вг ней била оставлена. И 
доселї слишатся вг печаті! голоса, что чїмь мень- 
ше-де будуть преподаваться вг школї мало-понят- 
ньія догматическія истиньї вїри, чїмь меньше 
будеть „зубренія“ уроковг закона Божія, тїмг 
лучше, такг какг де главвое дать доброе нравст- 
венное воспитаніе, а не забивать голову разннми 
богословскими тонкостями, имїющими-де свойство 
только возбуждать отвраіценіе кг редигіи. При 
гааткой постановкї вг новой народной школї дїла 
законоучптельства, при разнихг стїсненіяхг и ог- 
раниченіяхг законоучителей, духовенство естест- 
венно обнаружило мало сочувствія кг дїлу учи¬ 
тельства вь школї. - вознагражденіе, миніатюрньїе 
размїри котораго во многихг мїстахг доходили 
до ЗО и 25 коп. за урокг, столкновенія сг учите¬ 
лями, несочувствіе „интеллигентньіхг а земцевг п 
всяческпхг властей школьї—все зто не могло рас- 
положить духовенство кг занятіямг вг народной 
школї. Вг етомь безучастіи - духовенства внра- 
зился протестг протпвг неправпльной постаповки 
дїла религіознаго образованія вг школї; между 
тїмг сторонники школьнаго лнберализма исекуля- 
ризаціи воспользовались зтимь несочувствіемг, 
чтоби совершенно устранить духовенство отг 
школьї. Вг виду уклоненія духовенства отг за- 
коноучительства или несочувствевнагоотношенія кь 
зтому дїлу поднятг билг вопрось о преподаваніи 
закона Божія вь народньїхг школахг свїтскими ли- 
цами и при существующемь характерї школьї, 
когда законг Божій ость только такой же предмета 
преподаванія какг п ариеметика, или русскій язик ь; 
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естественно воирось зтоть рішень биль вь сми¬ 
слі положптельномь. Огромное большивство МИТ¬ 
НІЙ, затребовапньїхь по втому вопросу, вклони¬ 
лось кь тому виводу, что священники могуть 
бить замЬнепи вь ділі законоучптельства світ- 
скими учителями, вь томь однакоже случаі, если 
нельзя найти свяіценнпка-законоучителя или онь 
крайнє небрежно относится к ь ділу. Кь такому мні- 
нію, вмісті сь нечатью, ирпшли нікотория земства, 
большинство управленій учебних'ь округові и 
даясе два-три преосвященних!,. Админпстративнаго 
рішенія втого вопроса, кь счастію, еіце до спхь 
порт, не послідовало. Лишить священникові, права 
законоучптельства вь школі значило би оконча- 
тельно подорвать ея религіозннй характері, н 
нодвергнуть ее серіозной опаспости полнаго из- 
вращенія. Кь счастію, сама жизнь боліє и боліє 
вьшеняет'ь всю несостоятельиость секуляризаціи 
ІНКОЛИ и всю необходимость дать ей возможно-пол- 
ний характерь школи религіозной. Вь литературі 
ереди либеральних'ь пренебрежительнихь толкові, 
о значеній религіознаго воспнтанія вт, школі и 
Фальшивихт, опасеній „клерикализма 11 , пробиваетея 
сильное теченіе в'ь нротивоположномь направленій. 
Лица, близко стоящіе кт, ділу народнаго образова- 
нін, серіозно наблюдавшіе народние запроси кт, 
школі, боліє и боліє неотразимо свидітельствують 
о необходимости дать школі существенно-религіоз- 
ний характерь, направить грамотность и все обра- 
зованіе вь школі кь цілямь релпгіознимь. Вт, 
протломь году ми указнвали читателямь на 
спльпня заявленій вь втомі, роді двопхь весьма 
компетентних ь в ь втом ь ділі лиці,—проФессора— 
учителя народной школи г. Рачинскаго и скром¬ 
няго, но пзвістнаго вт, нашемь краі діятеля народ- 
иаго образованія г. Тарнавскаго *). Защищая ре- 
лигіозний характері, школи, онн вмісті сь тімь 
кріпко стоять и за необходимость нреподаванія 
закова Божія священниками. Какі, педагогь псков- 
ской губерній, такт, и діятель юго-западваго края, 
совергаенпо сходятся вт, воззрініяхь, или счптаемь 
не безполезнимт, сообщпть нагаимь читателямь ихт> 
основния положеній, в'ь особенпостп спеціально от- 
носящіяся кт, здішнему краю практическія сообра- 
женія г. Тарнавскаго **). 

Вт, пользу предоставленія лицамь світскимь 
права нреподаванія завона Божія вь сельскихь учи- 


*) См. Кіев, Еп. Відот. 1881 г. 36 и 42. 

**) „Русь“ № 51, 1831 г. о „Кіевляншгь“ 1882 г. Л« 54—56. 


лшцахь приводилось и приводптея мною повидимо- 
му віскихь аргументовь: необходимость обезпе- 
чить вь сельскихь школахь правпльное препода- 
ваніе 9того важнаго предмета, существованіе школь 
вь такнхь містностяхь, гді но отдаленности оть 
сель невозможно пміть законоучителя священника, 
частие отказн свящеяниковь оть законоучптель- 
ства, совершенная возможность для благочестиваго 
и свідущаго человіка сообіцать .елементарний сві- 
дінія по закону Божію, возвншеніе авторитета 
учителя вь глазахь учениковь при преподаваніи 
имь вмісті сь другими предметами и закона Бо¬ 
жія ит. п. Вь большинстві великорусскихь школь, 
по свидітедьству г. Рачинскаго, и независимо оть 
админпстративнаго рішенія вопроса, вь силу ве- 
щей, при необходимости нреподаванія закона Во¬ 
жія вь школахь и отсутствіи законоучителя-свя- 
щенника, діло нреподаванія закона Божія пору- 
чаетея світскимь учителямь. 9то опить не единич- 
пий, а повсемістннй; нто до сихь порь скоріе 
норма, чімь исключеніе. Скажу не обпнуясь, 
говорить г. Рачинскій, при самихь внгоднихь 
условіяхь, при полномь уеердіи и достаточномь 
значеній учителя, результати зти крайнє неудов- 
летворительни и вто по причинамь неустранен- 
нимь, по силі вещей. Діти пріобрітають знаній, 
которня имь нужни для акзамена, п безпорно от- 
вічають иногда хорошо, но и только. 

ІІрежде всего невозможно поручить препода- 
ваніе закона Божія світскимь лицамь вслідствіе 
недостаточности свідіній втихь лиць вь области 
религіознаго знанія. Злементарная програмна за¬ 
кона Божія вь сельскихь училищахь представляеть 
собою лишь шіпішиш того, что должно бить сооб- 
щаемо ея ученнкамь. Она разечитана на нормаль¬ 
ний школьний возрасть (до 13 и 14 літь) и по- 
втому изь нея благоразумно устрапено все, что 
превишаеть пониманіе дітей 9того возраста. Но 
при распространеніи стремленія кь образованію вь 
подрастающемь поколівіп, школу часто посіщають 
у нась отроки 16 и 17 літь. 9ти старшіе (и луч- 
шіе) ученпкн сельскихь школь почти всегда отли- 
чаютея особимь пнтерееомь ко всему, чтокасается 
віри и церкви. Ихь любознательность прежде всего 
обращаетея па нодробностп богослуженія и затімь 
переходить п на вопросн догматическіе, особенно 
вьтіхь містностяхь, гді кь населеній) примішани 
9лємєнти раскольпичьн н пновірческіе. Законо- 
учитель безпрестанно бпваеть вшнуждень, вь сво- 
ихь бесідахь сь ученпками, виходить пзь тіс- 



ньіх-ь рамь обязатольной прогримим. Оіп> должеігь 
обладить такіїмь подробиг.шь и точними знаніемь 
догматпческихь иетинь и богослуженія, какимь не 
вт. состоянін обладать світскій законоучитель, и 
какое доступно только священнпку. 

Діло законоучптельства несомнінпо можеть 
бьіть успііиніе у священника, чімь у світскнго 
учителя, по самому сану священника. Крестьянскому 
ребенку сь дітства внугаается уваженіе кь свя- 
щенпику—„багюшкЬ 11 , и ато невольиое уваженіе, 
успливаемое еіце и тімь обстоятельствомь, что 
священнпка діти видягь ріже, чімь учителя, яна- 
чительно содійствуеть успіху преподаванія закони 
Божія священнпком ь. Неоспоримо, что на уроках'ь 
священниковв-законоучителей, данеє слабмхт. ха- 
рактеромт., діти епдят-ь лучше чімь у світ- 
скихт. учителей, п что замічанія законоучнте- 
дей дійствуютт. енльніе. Подержпваемое сапомь, 
слово священпика єсть всегда слово властиве, 
увіренное вт. себі, полное си.тьі, какимт. нпкогда 
не моягеть бьіть слово законоучнтеля свЬтскаго. 
Священники обладаеть н незамінимимп пособіямп 
кь успішнійшему иреподаванію закони Божія. 
Захочеть папр. свящепннк'ь дать понптіе дітямь 
обь алтарі, ознакомпть дітей сь богослужебними 
принадлененостямн.—онь поведеть пх'ь вь церковь, 
покажетт. имь и алтарь п всі евященние сосуди, 
а учитель должень прибігать для з гого кь картин¬ 
ками. Священник'» законоучитель п вь других!, 
отношеніяхь можеть ближе поставить п соедпнпть 
сь дерковію діло своего религіознаго образованія, 
вь отношеніп напр. кь чтенію и пінію учениковь 
на клиросі п т. п. Ему доступим и особеннмя 
наградш для учениковь, каковш напр. допуіценіе 
вт. алтарь, дарь просФорьі п пр., —наградьі весьма 
цінник и важньїя п для крестьянскаго мальчика и 
для его родителей. 

ГІреподаваніе закони Бояеія священпикодгь не- 
обходимо н вь впдахт. религіознаго развптія народи 
п вь интересахь самаго школьнаго діла. Законо- 
учительство світскихт> учителей неизбіжно пове- 
деть кь ослабленію религіозности вь народі. Зна- 
ніе закони Божія заключаегся не в ь одномь знаній 
спящ. нсторіп, катихизиса п молитви. Наган кресть- 
яне, говорите г. Тарнавскій, не учились вь учп- 
лищах'ь, не знають ни священной иеторіи, ни ка- 
тихизпса, ви очень многих'ь даже молитвь; а пл- 
кто, и даже г. Евг. Марковь, обозвавшій нагаь 
народь крещепьім ь язичником!., не откажетея при¬ 
знать, что вь характері нагаего народи єсть мяо- 
го пстинно-христіанских ь чертв. Откуда же оні 


взялись у народи, не учившагося закону Ножію? 
гді народ ь уснопль нхь собі? Вь дерквм, ирисут- 
ствуя нрп богослуженіи. Никто другой, какь дер- 
конь п ея богослуженіе сообщплн народному ха¬ 
рактеру хрпстіанскія воззрінія п убіжденія. Вь 
сообщенін душі дитяти любви кь храму и совер- 
гааемому вь немь богослуженію, вч. нріученіи к г ь 
посіщенію церкви, кь исполненію реЛИГІОЗНЬІХ'Ь 
обязапностей, сначала наружнихь, а потомь п 
внутреннихь духоїшихт.—воть вь чемь заклю- 
чаетея одна пз ь г.тавнійгапх ь задачв законоучнтеля. 
Теперетніе закоиоучителп священники (передаем'ь 
воззрінія г. Тарнавскаго) если и неуміло препо- 
дають, если д пропускають уроки, то всетаки не 
безуспішно исполняют'ь главную задачу закопо- 
ученія—вселять любовь к ь храму. Народ ь не пере¬ 
стаєте любпть церковь. Но вьшолняют'ь ли зту за¬ 
дачу світекіе законоучители? Мяогіе ли йзь „пн- 
ТЄЛЛІІГЄНТНИХ'Ь ІІ людей любяті. ходить II ходять 
вь церковь? Не обинуясь можно сказать, что світ¬ 
скіе закопоучптелн пе могуть бить безупречим 
вт. втомь отношеніп. Зачімь же подавать возмож- 
ность кь обвшіеиію школьї вт> ослабленім религіоз- 
вмхь чувствь шрода? Зачімь давать поводі, 
крестьяпамь видіть вь школі врага тому, что для 
пего дорого? А что креетьяне У'ВПДЯГЬ вь школі 
врага, какь только не станегь вь пей законоучнтеля 
священника, —зто иесомнінио, тімь боліє, чго 
найдутея люди, способние поселять недовіріе кь 
школі даже при безукоризненном-ь ведепіи учите- 
лемь своего діла. Сила школш її основа довірія 
кт> ней крестьянства—именно ея релпгіозньїй ха¬ 
рактері.; а гаравтію в-ь зтомь нмеино лгелатель- 
номт. направленій школи народі, видить едпнет- 
венно вт. свяіценникі. Если довіріе кь школі не 
подриваетея п при пренодаваніи закони Божія 
світскнмп учителями, то з го потому, ч го все таки 
зтоть предмети находитея поді. надзоромь свя¬ 
щенника, хотя би онь и не преподаналь его все- 
діло. й діти и родителн нхь знають, что если 
священникь и не пренодает-ь вь школі постояшю, 
то онь все таки придеть, послушаегь, впросить, 
обьясниті., похвалить или поягурить. А устрашіте 
священника от-ь школи,—креетьяне отнесутся кь 
ней совершенно иначе. Вь доказательство того, 
какь священник-ь необходішь вь школі, г. Тар- 
навскій приводить слідуюіціе Факти: вт. иікото- 
рихт. містностяхь староконстангпновскаго уізда, 
гді містние священникп не могли законоучитель- 
ствовать частію по старости, частіш по другими 



причинам і>,—крестьяне собирали лишнія деньги на ! 
увеличеніе жалованья сосіднимь священникам ь, ; 
лишь би они іздплн вь школи; а вь нікоторихь 
селахь давали лошадей, чтобьі привозить п отво- І 
зить свяіценнпковь вь училища. Понятно послі 
9того, какое впечатлініе пропзведеть на крестьянь 
Папістів о томь, что школа можеть обходиться 
безь священника. II піть ничего удіївительнаго, 
что число школь не будегь увеличнваться; п сами 
крестьяне не дадуть денегь на такія школи, гді 
не будуть учить „віщі. 11 , и священники пальдемь 
не двинуть, чтобьі помочі, вь увеличенін числа 

ШКОЛ’Ь. 

Собственно вь нашемь юго-западномь краі 
духовенство особенно тісно связано сь народомь 
по силі своего релпгіозно-нравствениаго и просві- 
тигельнаго вдіянія на народі, вь его проіпедшемь; 
и отсюда здішнему духовенству принадлежить 
такь сказать историческое ираво п обязанность 
продолжать 9то вліяніе путемь школи,—вь осо- 
бенностн вь виду возможньїхь броженій ВІ. буду¬ 
щемь. „Вь ту пору, когда православное крестьян- 
сгво кран находилось подь властію панові, поля- 
ковь, которне угнеталн вь крестьянині пе только 
тіло, но и душу,—у крестьяпь било одно утЬте- 
ніе —православная віра п дерковь, сь ея предста- 
вптелем ь священником ь. В ь немь крестьяне виділи 
не только псполнптеля требь и молитвеннпка за 
нпхь предь БоГОМ'Ь, но п своего утіпіптеля, не 
рідко н заступника предь паномі., во вслкомь слу- 
чаі оберегателя православноіі віри, которнй жил'ь 
сь нпмп, крестьянамп, одною жизнію, одними гру¬ 
дами и заботамп. О жпвущпх'ь старпкахь священ- 
никах'ь всякій подтвердить висказаніюе нами; что- 
би сказать тоже обь огшедтихь вь вічность, для 
отого достаточно вспомипть для прпмйра хотя па¬ 
піст па го Острожскаго протопопа Наливайку, о ко- 
торомь іезуить Янчинскій отозвался какь о закоре- 
ніломь Фанатики, защитнпкі хлопской віри и 
отдЬ хлоповь-схизматнковь. Народ'ь прпзналь отії 
заслуги духовенства и виразнл'ь ото наглядно, 
названі, священникові.: „наньотець", „добродзій", 
„батюшка 11 . Народь не забнваеть духовенства п 
теперь, п отиосптся кь свніценнпкамь иеповелико- 
россійски сь виражевіемь презріпія, ярко види- 
маго вь разнихь брапиьіх г ь прозвпіцахь, а сь ис- 
крепипмь и глубокішь уважевіемь, которое внра- 
жается во мпогомь, папр. вь свпаїаніи шапокь, 
цілованій рукп и совітахь сь свпщенникомь о 
дпчннхь, семейниль и даже общественннхь ді-. 


лахь. И ото дЬлается ве Формально по заведен- 
вому обнчаю, а по внутреннему искреипему чув- 
ству. Зго иесоашЬвио видно изь того, что совіти 
священникові, безусловно исполняются. Доказатель- 
ство 9того можно даже нидіть вь ділі устройства 
школь вь нагаей юго-западпой окраині. Ті, кото- 
рне пойнять, какь послі 1863 г. устрапвалпсь у 
нась школи, знають, чго свящепникн очень и 
очень много содійствовали откритію школь тімь, 
что уговарпвали крестьянь учпть дітей, заводили 
при дерквахь начальний школки, не рідко у себя 
вь домахь, н принимали на себя обязанности учи- 
телей. Ііримірн п такого могущественнаго вліянія 
при устройстнЬ школі, и онергической самопожер- 
твованной діятельностн вь школьномь обученіи 
встрічаются и теперь. Ми знаемь, говорить г. 
Тарнавскій, много случаевь, когда учителя бились 
годи, чтобн обратить вниманіе крестьянь на 
нужди училища, и ничего не могли сділать, тогда 
какь нісколько словь священника произвели же- 
лаемое дійствіе. . Зги заслуги священниковь не 
подлежать сомніпію. Удобно лп, справедливо ли, 
полезно ли устранять оть діла законоучительства 
тіхь, кому школи во многомь обязани? 

Но если свпщенипкь-законоучитель необхо- 
дпмь для нашей не вполні установпвшейся еще 
школи теперь, то какь пужеігь онь будеть вь не- 
далекомь будущемь, когда поляки почувствують, 
что у нихь развязани рукп! ІІервое, на что на- 
бросятся поляки, чтоби захватпть вьсвои рукп,— 
9то народная школа. ІІуда же сьумЬть сельскому 
учителю, вь большпнстві молодому человіку сь 
сь неуетановившимся характеромь и чувствомь, 
протпводійствовать атому напору. Если русскихь 
князей и дворяпь, кріпкихь родовимь именемь 
и богатствомь, поляки смогли „сманпть свопмп 
шумними пирами",—то тім ь легче сбить сь путп 
молодаго, біднаго п слабаго духовними силами 
світскаго учителя. Зто пужно йміть вь виду; 
отого нужио бояться: п теперь уже поляки заки- 
днвають удочкп мвогимь сельскпмь учителямь. 
Ніть сомаінія, что вь будущемь полякп примутся 
за школу поусердніе. Воть туть-то п вужень бу¬ 
деть законоучитель-священннкь. Священники на- 
шего края, виросшіе сь полякамп, зиающіе ихь 
спльния и слабин сторони, —не плохіе, а опит¬ 
ний бойди за правослдвіе п русскую народность. 
Сшіщеннпки могуть оказать великую поддержку 
учителямь и народной школі, а вмісті сь нею я 
всему народу". 
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И г. Рачинскій и г. Тарнавскій не освобож- 
дають духовенство оть впни вь вебрежвомь п хо- 
лодномь отношенін кь ніколи, что происходило, по 
пхь мнінію, как г ь оть самой постановки учебнаго 
діла и столкновеній сь учителями, такт, и оть по¬ 
гони за налсивой самаго духовенства, устремив- | 
шаго все вниманіе на матеріальную сторону своей 
жизип. Но вь настонщее время, по наблюденіямь 
г. Тарнавскаго, вь зтомь отнопіеніи замічаетея 
повороті, кь лучшему, и причиїш холодности ду‘ 
ховенства кь школ'Ь боліє и боліє ослабівають. 

О ссорах'ь между учителями и законоучителями 
говорять меньше, что указиваеть на установленіе 
правильнихь отношевій между двумя главньши 
силами народної! школи; и погоня за нажпвой, на 
которую набросились било многіе священники, тоже 
стихаеть. Теперь не мало єсть священникові., ко- 
торьіе добросовістно взялись за дерковное діло, 
напр. за переетройку храмові., за устройство цер¬ 
ковно приходскихь попечительствт. и т. п. Дой- 
дегь діло п до того, что всі священники серіозно 
примутся и за законоучительство вт> народной 
школі. Да п вь настоящее время она пміеть не 
мало добросовістио ведущихь своє діло законо- 
учителей. И ніть никаного сомнінія, что число 
ихт. будеть увеличпваться сь каждимж годомь а . 
„Еслп же и , заключаеть г. Тарнавскій, „вопрось: 
кому законоучительствовать вь народной школі— 
будете рішень вь томі, смислі, что и учптелямь 
моншо вести діло законоученія, то п не многіе те¬ 
перь хорошіє законоучптели-священники бросять 
народния школи, да еіце п отрясуть прахь оть 
НОГТ. СВОПХ'Ь“. 


Не безь удовольствія отмічаемь ми зти мні- 
нія компетентних!, світскихь педагоговь о пред¬ 
меті столь близкомь духовенству кант, преподава- 
ніе закони Божій. Вь нихь слишатся не ті зау- 
ряднья поверхностния и предвзятня сужденія, 
какими такь переполнена наша мнпмо-либеральная 
печать, а серіозное убіжденіе людей опита, ви-, 
текающее пзь самой сущности діла. Духовенство 
нризивается кь ділу законоучительства потому, 
что ппкто другой не вь состояніи успішно вести 
вь школі діло религіознаго воснитапія народи. 
Народная школа должна бить религіозною, и только 
духовенство, священники могуть твердо направить 
ее вь 9томь искдючительно-любезномь нжелатель- 
номь народу характері. И ми думаемь, что 9то 
убіжденіе, безусловно справедлпвое її боліє п бо¬ 


ліє проникающее вь печать, єсть настоятельньїй 
признвь, на которнй духовенство должно отоз- 
ваться со всею ревностію своей учительской дія- 
тельностп. Високое право и вмісті трудная обя- 
занноеть религіознаго воспитанія народа путемь 
школи єсть виісті сь тімь и существепнійшій 
пнтересь самого духовенства, іїеудержимое движе- 
ніе жизни везді и всюду предьявляеть новие И 
новше запроси для діятельности, усложняеть за- 
дачя, обязанности и отпошенія. Не стоить вні 
зтого закони и область церкви п жизнь духовен¬ 
ства. Вь самнхь укромпихь п отдаленнпхь захо- 
лостьяхь деревни слишится пульсь 9Т0Г0 движенін 
„впередь* 1 , оіцущается хотя медленннй, ПО посто- 
янно поступательний ходь жизненнаго развитія. 
Ті нравственння задачі! добраго пастирства, кото- 
рня прежде признавались нормою для духовенства 
и вь ревностномь исполненіи которихь лежала 
основа его сили и вліянія, теперь могуть стать не 
вполні достаточньши, чтобн обезпечпвать духо¬ 
венству падлежащую висоту положеній. Вь отно- 
шеніп особенно кь нашему краю отміна кріпост- 
наго права и регулировавіе сельскаго бита новими 
судебними и адмпнистративними учрежденіями, 
если не ошгбаемся, значнтельно сократили с®еру 
прежде столь благотворнаго общественнаго вліянія 
сельскаго духовенства. Священство сь его благо¬ 
датною сплою, богодарованния права священно- 
дійствія, пастирства п ученія віри безспорно 
остаются и всегда прибудуть непреходящимь за- 
логомь духовной сили и нравственнаго вліянія 
духовенства; но кромі духовнаго и церковнаго 
значенія духовенство должно заботиться и обь ук- 
ріпленіи своего значенія общественнаго, а сред- 
ство кь нріобрітенію 9того значенія нині глав- 
ншмь образомь лежить вь образовательной дія¬ 
тельности пастирей. Со всею ревностію посвятить 
себя ділу школи духовенство нризивается п важ- 
ніишею связіїо 9того діла сь своими церковними 
правами, обязанностямн и [інтересами: религіозное 
ученіе вь школі єсть только расшнреніе церков¬ 
ної! учительской діятельности пастиря, ирнготов- 
леніе релпгіозвьіхь, добрихь, почтительпихь прп- 
хожань, новое условіе вліянія п авторитета священ- 
иика, какь пастиря церкви.—Все зто конечно иміеть 
значеніе вь отпошеніи кь школі вь самомь обшпр- 
номь смислі, —не кь школамь только министерства 
народнаго просвіщеній, которихь еще очень мало 
вь напіемь враі, но и кь школамь церковно-при- 
ходскнмь, еоставляющпмь для громаднаго боль- 
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шпнства містностей едипственвнй проводиикь гра- 
мотности и первоначальнаго образованія. II 9 ти 
скромния училища народи представляють обшир- 
ное и благодарное поприще для діятельноети па- 
стьірей, которнмь они обязаньї и своимь проис- 
хожденіемь. Возбуждать народное сочувствіе вь 
ділу образованія, вшзмвать общество кь посиль- 
ной помощи школамь, устранять препятствія кь 
ея благосостоянію, кь сожалінію, какь видно изь 
ниже поміщаемнхь заявленій не малня и не рід- 
кія, наконед'ь прилатать п личньїй возможннй 
труді» вь преподаваніи и руководстві учителей— 
вогь частньїя задачи, предьявляемня кь нашему 
пастирству самою жизнію и безусловно обязатель- 
ния для него, если оно хочеть стоять на ВИСОТІ 
своего положенія. По посліднимь извістіямь вт» 
вистихь правительственнихт» скерахь нині воз- 
бужден-ь вопрос'ь о матеріадьномь обезпеченіи дер- 
ковно-приходскихь школі», в'ь недостаточпости ко- 
тораго лежитт» главная причина ихь неудовлетво- 
рптельнаго сос.тоянія. Безь всякаго сомнінія обез- 
печеніемь дерковно-прнходских'ь школі» будетт» 
упрочеп'ь успіхь ихт» и духовенству будеть дано 
новое побужденіе кь успіпінійтему продолженію 
его дііятєльности по части народнаго образованія. 

Кь исторіи церковно-приходскихь школь вь Кіевсиой 
єпархій. 

О церковно-приходскихь школах'ь вь печати 
большею частію лишь сужденія п разсужденія раз- 
наго рода сообщались и сообіцаются; точньїя же 
свідінія если иногда п появлялись, то или невсегда 
вірния, или же нечуждшя тенденцій. Хочется сді- 
лать пробу—сообщать по временамь однп голие 
Факти о школахт» спхт>, какі» матеріали для бу г ду- 
щей исторіи и для вірнаго о нихт» сужденія, воз- 
держиваясь, СКОЛЬКО МОЖНО, ОТЬ СВОПХЬ ВЗГЛЯДОБ'Ь 
и сужденій. Начнемь сі» отношеній кь школамь 
м-Ьстнихт» властей п обществь. 

2 декабря 1881 года пришлось вінЬ, по обя- 
занности, посітить церковно-приходскую школу вь 
сел'й Б—ной. Надо предварительно замітить, что 
село вто очепь маленькое, иміющее всего до 850 
душі» населеній обоего пола, и что школа вь селі 
существуеть не на содержавіп общества, а па 
средства православнаго землевладільца сего при¬ 
ходи Г. С—на, которнй, при введеній уставной 
грамоти, записані» на школу 20 десятпнь земля, 
могущей дать оть арендн не меніе 200 рублей. 


Для поміщеній школи пміется нарочитий домикь, 
правда неказистий, какь порядочная крестьянская 
пзба, но для Б—ной довольно удобний и помісти- 
тельний. Онь о двухь половинахь, нзь которихь 
вь первой п большей—дві комнатн: одна малая для 
учителя, и большая—для школи самой. Чрезьсіни 
небольшая комнага сь варистой печью для школь- 
наго сторожа. 

Подьіхаль я прямо кь школі и нашель 
слідующее. Вь переднемь утлу довольно большой 
столь сь письменними прннадлежностями, вь конці 
котораго сиділь мальчикь и прилежно внводиль 
свои каракулп. Вдоль по стіні кь порогу большой 
длпнннй столь, за которнмь сиділи 6 мальчиковь 
за букварями. Приглядівшись кь одному изь нихь, 
я увиділь, что бідпяга, поборовшій уже и обич- 
ние п ужасние склади по букварю дерковно-сла- 
вянскому, пробоваль своє искусство на азахь вь 
перемежку сь названіями оннхь. И, Боже, какь 
жаль било смотріть, ьогда онь, непоправляемнй 
учителемь, твердидь безсмисленно: азь, азь земля 
ерзь, азь; при посліднемь звукі тнча у г казкой на- 
задь на прописную букву: А, и совершенво игно- 
рпруя при зтомь стоящее рядомь слово; азь, 
хотя при складахь указкой тикаль и. на него. 
Обративь вниманіе учителя на туманящее маль- 
чпка безсмисленное долбленіе, я не могь не по¬ 
думать вь ду г ші: оть чего при пзданіи букварей 
вь Лаврі не обратять вниманія на совершенно 
неудобное см’Ьшеніе буквь и словь, и почему не 
вибросять совсімь ділой страници неудобньїхь 
для виговора и большею частію совершенно не- 
возможиихь слоговь, которихь и прнміненія кь 
чтенію нпкогда бить не можеть. Не Священное же 
Писаніе вти букварп, что кь нимь не можеть кос- 
нуться рука разумнаго исправителя. 

Кромі учениковь, вь школі оказалпсь: учи¬ 
тель, человікь літь за ЗО, сь характерною фіолє- 
товой физіономієй, и два крестьянина, изь кото¬ 
рихь одинь оказался сельскій староста. Двері, во 
вторую комнатку била закрита, и за нею пріюти- 
лась семья учителя, которнй вмісті и сельскій 
писарь, какь оказалось потомь. Впрочемь я не 
точно виразился. Писарь онь собственио и по преи- 
муществу', учитель же только между прочимь, 
больше вь угоду громаді и для счета. Я счель 
долгомь спросить старосту о землі школьной: за- 
сівается лп оная обіцествомь вь пользу школи, 
или вь аренду сдается. Вь аренду, отвічаль ста* 
роста. А за сколько? За ЮО рублей. Сколько пла- 
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тпте учителю? ЗО рублей *). А остальние куда? 
Хиба у громади мало дирт». Не честно для гро¬ 
мади, замітиль я, что опа чужими пирогами сво- 
его батька поминаетт». Еслп би и оть себя гро¬ 
мада дала 100 рублей на школу; то честь громад- 
ская требовала би никуда, кромі школи, 9тихт> 
денегь не употреблять. Тімь боліє несправедливо 
и не законно употреблять на громадскія нужди 
деньги, поступающія оть земля, собственно н ис 
ключительно на содержапіе школи поміщикомт» 
подаренной. Стидно будеть обіцеству, да и тяжело, 
если обратять вниманіе на такое злоупотребленіе, 
и заставать разомь вернуть неправильно употре- 
бленние доходи. Воть смотрите; у учениконт» ни 
кнпгь, ни бумаги, ни других-ь пособій, а громада 
школеними деньгами свои дири затикаетт». Не хо¬ 
рошо, совсімь нехорошо для громади. Попросиш» 
затімт> старосту передать мои слова обіцеству, 
при удобномт» случаі, я поіхалт» посігпть священ¬ 
ника, на ту пору больнаго. Однимт» изт» первихт» 
слові» его, какт» я вошелт», било слово сожаліїнія, 
что я не заіхалт» кь нему предь носіщеніемт» 
школи. А я би сообщиль вамь, во первихт», ска¬ 
зала» свяіценникв, что вт» другой половипТ» при 
школі» у наст» арестантская, сто.ть же вь перед- 
немь углу самой школи—зто сельская Расправа, 
которая прежде поміщалась, гді нині арестант¬ 
ская. Легко можете .понять, какое может е бить 
ученіе вт» такой школі. Сообщпдт» би я вам'ь, во 
вторихт», что учителя договорило общество безт» 
меня, и я не знаю нодлинно: кто и что он ь? Боль- 
ной, я пісколько разі» носилалт» за учителемт», 
чтоби распросить для сообіценія вамь; но он г ь 
долго не являлся, а когда явился, то бнл'ь замітно 
под'ь внпивкой п грубо далі» мні знать, что от» 
знаеть только водостное правленіе.—Не пмія вре- 
менп возвращаться вь школу, да и не предвпдя 
успіха от'ь моихь словь и распоряженій, я поспі- 
шилт» домой, и тогдаже написалт» волостному пра- 
вленію о доставленій мні свідіній обт» учителі п 
о внушеніи ему надлежащихт» кт» священнику 
містному отношеній, а к ь г. уіздному исправнпку 
обратился сі» просьбой, даби школа в-ь селі Б—ной 
освобождена била хотя оті» арестантской. Волост- 
ное правленіе отвітпло мні, что распорлягевіе 
вадлежащее сділано, и отвітт» учителя подлипни- 
комт» сообщило; но уже в-ь Февралі сего года,такт> 
что для собрапія свідіній обт» учителі я принужден ь 


*) По показанії) учителя 14 р. 


билт» її еще нарочно іздить вт» Б—ву; г. же ис- 
правнпкь хотя и сообіцилт» мві неотложно, что 
моє запвленіе передано по принадлежности г. ми¬ 
ровому посреднику; но било ли оті» послідняго 
какое распоряженіе—мві нпчего непзвістно и до- 
селі *). Священник!» же села Б—ной отвічалт» мні 
письмомт» оті» 9ч>евраля такт»: „арестантское помі- 
щепіе и сельская сборня по прежпсму остаютея на 
свонхі» містах ь, и о переводі ихт» изь школьнаго 
зданія никто и пе думаеть; вт» слідствіе чего 
школа находится пі» весьма прискорбномі» состоя- 
ній. И еслн 9то діло вт».такомь виді останется и 
на будущее время, то существованіе школи пре- 
кратптся“. 

Такое впрочемь отношеніе кт» школамт» об- 
ЩЄСТВ. И ВОЛОСТНИХТ» П ССЛЬСКИХ'Ь правленій—непе- 
ключительное явленіе. Вт» семт» же округі вт» селі 
Н. Г. єсть такясе школьная земля, подарепная по¬ 
міщицею II—ою; но землю сію взяли вт» своє ві- 
дініе члени номинальнаго церковио прпходскаго 
попечительства и распоряжаются опой безконт¬ 
рольно и безотчетно. По крайней мірі священник!» 
містнпй пичего о приході и расході оть школь- 
ной земли не знаеть. Тамі» тоже арестантская била 
при школі, и переведена ли—пока свідіній не пмію. 
Но лучше разскаяіу бдизкое мні діло. Уізясаю я 
как-ь то изь дому по ділу на цілня сутки. Воро- 
тившись, прихожу вь школу, и сдишу оть учи¬ 
теля, что у васт» били В'Ь школі посітптели: РО- 
лостной старшина н писарь. Что ясе они, енрашп- 
ваю, ревизію, екзамени ділали? ІІіть. Собственно 
они били на ечеть устройства при школі аре- 
ставтской. Старшина осмотріль свободния ком- 
натн п признала» одну весьма удобною для аре¬ 
стантской. Староста велілі» уже и желізную ре- 


*) На енхь дняхь, когда настояідая замітка уже била го¬ 
това, глумилось мні бить вь селі К—ці. О качалось, чгоцерковио- 
ириходская школа, бившая долго вь нарочитомь обществінкомь 
домі, вблвзи церкви, иа дняхь переведена на отдалгиний конець 
села, вь домь крестьянссій по найму. Жалуясь пні на крайнюю 
затрудинчельиость посіщать школу за отдалеииосгію, свящеичпкь 
обьяснядь, что такое изгнаніе школи изь общественнаго дома но- 
слідовало по строгому распоряжепію мироваго поередника, ва- 
стоятельно подтверждаемаго, чтоби школи не находились вь од- 
номь домі сь сельскою Расправою. А туть дійствнтгльио вь дру¬ 
гої! половині дома сельское правленіе. Не слідствіе ли зго моего 
проте ста? Не справедливіе ли наобороть? Во всякомь случаі 
церковно-приходскія школи не только вь преяшее время сушествг- 
валн всегда, вь дійствительносги, а не исчнслялпсь только по сни- 
скамь, какь лжесвидітельствуеть „Московспій їелеграфь“, (,\» 39), 
но и доселі существують. Наст, только тіснять и гонять всюду 
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глотку вь окпі укріпить. А старшина что на 9то? і 
Староста докладнваль, что нужпо би батюшкі за- І 
явить 1 , онь школой завідуєте, и обпжаться можеть, 
что безь пего распорядплись. А старшина на ато 
разсордплся и сказалж: ділай, что велять,—домь 
общественншй. Очень прискорбно, замітидь я, та- 
кое сужденіе лица, которое папротпвь должно би 
устранять подобння неправильний представленія 
о собственностн. Відь н церковь зданіе общест- 
венное; там'ь н рішоткп єсть готовьія вь окнахь. 
Ужели можно сказать, что и тамь старшина вправі 
открьівать арестантскую? Сь 9тіш-ь п ушед-ь я до- 
мой. Вечеромь нолучаю записку, вь которой ста¬ 
роста, обьяеняя прпказь старшини, просить ви- 
весть его изь затрудненія; такь какь и ослушаться 
начальства не еміеть п нсполнить по приказу не 
пніеть права. Я предоставиль ему право свалить 
вину на меня, заявнв'ь старшині, что, молт>, свя- 
щенникь не допускаеть в-ь школу арестантской. 
Тімь діло у пась и окопчплось би віроятно. Но 
мні пришло на мисль, что еелп у меня лезли вт> 
школу сь арестантской, то могли лезть туда и вь 
другихь селахь волости; и если у меня староста 
вишель любезннй и внимательньїй; то другіе мо¬ 
гли оказаться сь иньшь направлепіемь, и, что по- 
сему, чего добраго, вь другихь селахь волости 
ареставтскія, бить мсжеть, уже п открнтн. Ио- 
слідствія оправдали моє предположеніе. Любопнт- 
нне и теперь еще могуть видіть явние сліди 
арестаитской вь школі села К—ць. Я рішплся 
написать о семь мировому посредипку и просить 
уиять рвевіе не по разуму М—скаго волостнаго 
старшини. Просьба моя попала, на счастье, вь доб- 
рня и благородний руки. Не только воспрещеніе 
не стіснять школь арестантскими послідовало не- 
медлепно, но п вразумленіс старшині дано вну- 
шительное. Кь сожалінію я не знадь, что нападе¬ 
те на школи било поголовное, почему и ХЛОПОТЬІ 
завель только по одной волости. Туть причина, 
почему оть арестантскпхь иння школи неосвобо- 
дились и доселі. Такь какь я взялся писать исто- 
рію, а исторія иміеть обичай основиваться на 
Фактахь; то, заканчивая на сей разь мои сказанія, 
считаю нелишнимь приложить и подлпнние доку¬ 
менти, служащіе подтвержденіемь п нікоторими 
даже дополненіями моей літописи'). 

Б лаючинітй. 


*) Документи, лредставлешше вх. редакцію азторомт., дій- 
ствительно подтверждаютт, все еваїа'іиое имт. 


0 клеветахь. 

Читая частин сообщенія почати о клеветахь 
на духовенство, невольио вопрошаешь самь себя: 
дійствительно лн духовенство наше такь глубоко 
пало, что не можеть само подояться, а вотребио 
воздійсгвіе извні, плп же влеветншш смотрять на 
пего сквозь кривую призму, вь которой все пред- 
ставляется имь вь превратномь виді? ІІосліднее 
боліє чімь віроятно, хотя, скажемь ио иервомь, 
что вь семьі не безь урода. Одна какая-нибудь 
лпчпость, одчнь несчастннй Факть кладеть клеймо 
на ділое сословіе. Но зачімь же оть частнаго за- 
ключать кь общему? Во всякой семьі бивають 
уроди, но не всякая семья—уродь. Такь-то-такь, и 
наши клеветникн попимають зто, но какь-же имь 
разстаться сь своимь любимьшь конькомь? А сь 
другой сторони, какь же осуществптся пословпда: 
^хорошая слава вь скрннькі лежить, а худая по 
дорожні біжпть“? 

По нашему мнівію, чтобн паралпзовать злие 
язики, нелишнимь било би, сколько можно чаще, 
ділать пзвлеченія изь годовнхь благочинпическихь 
отчетовь о нікоторихь похвальнихь чертахь дія- 
тельности приходскаго духовенства и публиковать 
таковня вь містнихь епархіальньїхь органахь. 

Извістно, что клеветн на духовенство разно- 
сятся світскою прессою, всегда заражениою тен- 
дендіями, всегда враждебною 9тому сословію. 

Но чтожь? много крику, да мало діла; язи- 
комь работать гораздо легче, чімь руками... Взва- 
лить бремя на другаго и самому пальдемь не до- 
тронуться сможеть всякій. 

Возьмемь дляпрпміра хоть дерковно-приход- 
скія школи. ІІредметь 9ТОТЬ относптся, кажется, 
не кь одному духовенству, не его діти обучаются 
вь 9тихь школахь, а между тімь, кромі духов- 
нихь пастнрей, никто не заботптся обь нихь. Ми 
уже имілп случай заявить печатно, сколько обіде- 
ствеиинхь денегь погибаеть вь рукахь сельскпхь 
властей, а купить книжекь, бумаги, черниль для 
школи не за что. й до 9того никому ніть діла. 
Нанрпмірь, у нась школа поміщается вь полу- 
развалнвгаейся дьячковской пустой квартирі, гді 
окпа почтп не пропускають світа. И что же? по- 
чпнить не за что: у общества денегь ни копійки; 
они єсть, да не у него вь рукахь, а вь кармааахь 
какихь пибудь кулаковь. Воть ви и подумайте, 
отцьі и благодітелп народа. Между тімь школа 
наша, по впутреннему достопнству, не уступить 

Ег Л» 10-му. 
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иной министерской. Говоріть безь преувеличенія 
и справедливость словь нашихь подтверждаеьгь 
тімь, что школа зта шестой годь пользуется мп- 
НПСТерСКИШ) пособіемь, которое вндается только 
достойнійшпмь. Вь посліднее время при ней обра- 
зовался церковний хорь, пользующійся внпмаиіемь 
сосіднихь ириходовь. 

За тім'я возьмите врачебную часть. Кто по- 
могаеть поселянину вь болізнп? Ужь конечно не 
ті, которне ОФФиціально поставленні на стражі 
общественнаго здравія. а все ті же корьістолюби- 
вьіе постьірп, которьіе запасають медикаменти на 
случай собственной бодізнп и безмездно раздають 
нуждающимся. 

Кто умиротворяеть семейние раздори? Уже 
не волостнне ли суди, потворствуюіціе насиль- 
ственннмь сватаніямь и бракосочетаніямь, поощ- 
ряющіе пстязаніе женщинь, прппрягаемихь иной 
разь мильши мужьями кь лошадямь? 

Но ми не маю обременили би читателя пе- 
речисленіемь всіхь случаевь, гді духовнне отцьі 
становятся единственнимп помощниками и утіши- 
телямп біднаго простолюдина. Світскимь же ра- 
дітелямь ми совітовалп би больше діломь, чімь 
словомь оказнвать помощь меньшей братіи. 

Священника II. Ракипишь. 


Изь с. Грузькой кіев. уізда (Корресп. Кіев. £п. В.). 

Еврейскій вопрось єсть вопрось не только 
соціальний и 9кономическій, но и вопрось нрав- 
ственннй и религіозннй. Газета „Русь“ вполні 
вияснила 9то послідпее значеніе, бить можеть не 
меніе важное чімь и его значеніе соціальное. 
Отрицая христіанство вь его общечеловіческомь 
значеній и сохранивши свою племеппую віроиспо- 
відную исключительность, єврейство, по вираже¬ 
ній) „Руси“, „причину своего битія полагаеть вь 
отрицаніл существенннхь духовннхь историче- 
скихь освовь современннаго христіанекаго обще- 
ства и хрпстіанской цивилизаціи". Еврейство твердо 
держится своей семитической идеи, признаеть себя, 
какь издревле, народомь избранньшь и стремится 
кь міродержавству; „но такь какь семитическая 
идея заквашена на началі отрпцанія, то вселен- 
ское міродержавство евреевь, которое уже несо- 
мнінно слагается, внражается, и не можеть иначе 
виразиться, какь вь постепенномь духовномь под- 
тачиваніи основь существующаго христіанекаго 
міра и во внішнемь матеріальномь надь нимь 


преобладаніи посредствомь самой гріховной, са- 
мой безнравственной изь силь, сили денегь ,—иначе 
вь експлуатацій. Асспмилируя себі евреевь безь 
кскренняго отреченія посліднихь оть ихь реди- 
гіознаго отличія, христіанское человічество только 
вгоняеть внутрь себя ядьотрпцанія®. „Іудаизмь вь 
наши дни являетея не только матеріальннмь мо- 
гуществомь, но и духовнимь, входя постепенно 
во всі духовние и нравственние изгиби христі- 
анскаго битія®*). 

Жизнь нагаего переполненнаго євреями края 
представляеть массу Фактовь вь подтвержденіе 
9ти хь общихь мислей обь необходимо-отрица- 
тельномь п могущественно-пагубномь правствен- 
номь вліяніи еврейскаго елемента на христіанское 
населеніе. Всюду, ГДІ 9Т0ТЬ 9ЛЄМЄНТЬ приходить 
вь соприкосновеніе сь христіанами, онь вносить 
вь нравственний мірь посліднихь антихристіан- 
ское начало 9гоизма сь самими низкими матеріаль¬ 
ними тенденціями и сь превебреженіем-ь ко всему 
идеальному, вносить отрицаніе авторитета, пласти 
и закона, вносить космополитизмь, противний вся¬ 
кими чувствамь и стремленіямь патріотизма. Люди, 
близко стоящіе, могуть наблюдать всі 9тп явленій 
нацр. вь тіхь гимназіяхь, гді °/° евреевь дсвольно 
значителень и достигаеть до '/а и боліє веего со¬ 
става воснитанниковь. Нравствевная распущен- 
пость вь одной по крайней .мірі изь извістннхь 
намь гимназій (потіпа зипі; ойіоза), паденіе вь ней 
всякой дпоцпплинии вслідствіе 9того изумительно- 
жалкое состояніе учебнаго діла совершенно спра¬ 
ведливо должньї бить отнесенн значительною до¬ 
лею на ечеть растлівающагося вліянія єврейства. 
Смотря на школу п образованіе только какь на 
средство, по всіми свими симпатіями и тенденці¬ 
ями оставаясь євреями вь такой яіе степени какь 
и ихь отци, діти еврейскаго происхожденія не 
связанн сь школою нравственно, не могуть надле- 
жащпмь образомь уважать ея требованія и пра¬ 
вила, и позтому являютея всегда проводниками 
началь отрицанія кь авторитету и порядкамь шко¬ 
ли, равно какь и ко всімь пдеаламь русскаго че- 
ловіка и христіанина,—насколько, конечно, позво- 
ляють ихь сношенія и вліяніе на русскихь дітей. 
Неоспоримо, кь сожалінію, что еврейскіе 9ЛЄМЄНТН 
гораздо боліє кріпки и у пруги, чімь злементн 
русской натури, п еврейство вь нагаихь учебннхь 
заведеніяхь и другихь учрежденіяхь гораздо больше 


*) „Русь 0 1881 г. № 31 стр. 2 и 3. 
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вліяеть сіїойми отрйцательвьши началами на руо- і 
скихь, чімь само усвояеть положительння рус- і 
скія и христіанскія мдеи п принципи. Безспорно, 1 
совмістное обученіе евреевь сь русскими очень 
дорого обходптся посліднимь: Я асспмилируя себі 
євреєві., ми истинно вгоияемь внутрь себя ЯД-Ь 
отрицанія“ *). 

Но, оставляй зту сторону вопроса, обратимся 
кь ближайшей, боліє доступной для нашего наблю- 
ДЄНІЯ СФврІ деревенской жизни. Міродержавство 
євреєві, в'ь деревні осуществляется двумя срєд- 
ствами—путемь шинкові, и поссесіи. ГІервое сред- 
ство, напболіе расиространепное, кому неизвістно 
во всей широті своего гнуснаго вліянія? Для раз- 
вращенія нярода достаточно било би иоднихь ев- 
рейскихь шинкові., но у наст. вь Грузькі вліяніе 
еврейспаго шинка соединяется еще и сь силою ев- 
рейской поссессіи. Вь такихь містпостяхь, гді 
крестьяне особенно заинтересованн наймомь земля 
у поссессора или работами у него, а таково пменно 
с Грузька, поссессія даеть поссессору громадную 
силу и возможность всяческаго матеріальнаго, а 
чрезьто и нравственнаго, гнета на крестьянь. ІІодь 
такимь гнетомь уже десять літь иміеть несчас’гіе 
состоять село Грузька у єврея Меера Матйовскаго. 
ІІолучивь неогранпченное довіріе у владільца 
пмінія Ф—га и пользуясь его сильннмь покрови- 
тельствомь, Матковскій представляеть собою все- 
властний авторитеть, предь которьшь преклоня- 
ются всі наши сельскія властп, а чрезь нихь во¬ 
лею-неволею и все крестьянство. И какь не пре- 
клониться, когда еврейская 9кспл0атація порабо- 


*) По отому поводу ми не можеш не замітить странностн 
прнтязаній нашей еврейсЕзй газети на допущевіе евреевь вь цер- 
ковно-прпходскія школи. Донустпвь вь принципі такое право евре¬ 
евь, вовсе несогласное сь самнмь существомь церковно-прпходской 
школи, ми рпскуеиь иодвергнуть ее серіознон опасностп заполоне- 
нія ея евреямп (особенно вь містечкахь), н затімь конечно уже 
полнаго уначтоженія ея существеннаго характера я діли. Еврейская 
газета говорять, что н прежде єврей принимались вь церковно-нрнход- 
скія школи. Но ми зпаемь только одних факть, что вь Кіевскую 
Вознесенскую нерковно-прнходскую школу допуїденн били ОДІІНЬ 
или два еврейскпхь мальчика, но допущеии только вь виді исклго- 
ченія п сь разріьшенія митрополита (покойпаго внсокопр. Арсе- 
нія). Ніть, пусть какь угодно вопіеть протввь нась еврейскій ли- 
бералпзмь, нодгопяемий вь сг.оихь образовательнихь прнтязаніяхь 
льготамп по воинской повннностп н подібними мотивами, ми 
должни поберечь оті. еврейскаго захвата по крайией мірі папш 
дерковно-приходскія школи. Не проствраеть же, думаемь, єврей- 
ское „міродержавство" своихь прптязатєльнихь планові., хотя би 
и вь будущемь, п на нашп духовно-учебния заведенія... Ред. 


тила крестьянь не хун;е педоброй памяти крі- 
постнаго права? Побробуй крестьянинь попасть вь 
немплость кь Матковскому,— послідній распола- 
гаеть множествомь средствь отомстить ему. Вшй- 
деть такой крестьянннь кь поссессору на работу,— 
его прогонять; должень ему поссессорь за преж- 
ніе труди,—долга своего онь не получпть ви день- 
гами, ни даже квпткомь па водку изь шинка Мат¬ 
ко вскаго - , внйдеть его гусь пли свинья на улицу,— 
они тотчась будуть забрани вь зкономію какь 
пойманния будтобн на потравлі, и за возврать 
ихь хозяинь должень будеть уплатить штрафь, 
какой угодно будеть наложить Матковскому. Мало 
того, неугодний поссессору крестьянинь подверг- 
нется п веякнмь притісненіямь и обидамь оть 
сельскпхь властей; покоряие слуги Матковскаго, 
они безь очереди будуть посилать такого несча- 
стпаго кь отбшванію общественннхь повинностей, 
разобьють ему варистую печку и окна даже зимой, 
если у него ніть сегодня слідующихь сь него 
оброчнихь денегь и пр. и пр. При такомь все- 
властномь могуществі матеріальномь, Матковскій 
не стісняется вдіять на крестьянь вь извістномь 
смислі н нравственно, и притомь не только кос- 
венно, но и прямо, открнто. Воть нікоторне 
Факти. Большіе хрпстіанскіе праздники здісь преи- 
мущественно служать для евреевь рабочими днями. 
Вь буднп крестьянинь занять своимн работами, а 
вь праздникь онь свободень,—и воть Матковскій 
и его агенти то обильною дозою водкп, то заман- 
чивнми обігцаніями, то угрозами склоняють кре¬ 
стьянь вь день Успенія Богоматерп свозить хлібь 
сь полей, вь день Воздвпженія возить дрова, вь 
день Покрова перевезти сіно п овесь на арендуе- 
мую евреемь станцію на шоссе и т. п. Не говорю 
уже о внсокоторжественньїхь дняхь, вь которие 
работн у поссессора не прекращаются. Услншавь 
звонь церковний, крестьянинь иногда и отказн- 
вается работать, заявляя, что „сегодня праздникь, 
когда батюшка звонить", но поссессорь отвічаеть 
на зто; „пінь за то жалованье получаеть, а ви 
должни работать, а если ти не пойдешь, то я 
найдусь отомстить тебі“. II сколько би батюшка 
не звониль, церковь остается пуста. Вь нравствен- 
номь отношеніи с. Грузька пользуется очень не¬ 
доброю славою. Воровство и конокрадство, пьяв- 
ство, всякаго рода мошеннпчество, крайняя гру- 
бость далеко пронесли пмя Грузецкаго крестьянпна 
не только вь окрестноети, но п вь судебннхь уч- 
режденіяхь. Впнокурня п шпнокь Матковскаго- 
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нужно отдать пмь справедлпвость, вь ділі раз. 
вращенія Грузецкихь крестьнь, должвьі занимать 
вервое если не исключптельпое місто. Матковскій 
для кабацкаго развращенія придумала, иетинно-ад- 
ское с^едство. За работу крестьянамь от. пикогда 
почти не платить деньгамп. а всегда квитками на 
водку изь его же шинка; заміняя деньги, водка 
хотя и тухлая, хотя а сь разнимп вреднмми прн- 
місями, получаетея все-таки вт. изобиліп и ділаеть 
своє діло, спапвая и стараго п малаго. Но мало 
зтого. Повірить ли читатель?—єврей Матковскій 
явдяется у наст, п открнтнмь пропагандистомт» 
противньїх'ь ученію православной церкви доктрина.. 
Пигоущему 9ти строїш сообщали, будто Матков¬ 
скій открнто проновідуеть крестьянамт., что вт. 
великій пості, довольно поститься шесть дней, а 
вь воскресенье можно разрішать на мясоастіе, по- 
добно тому какь у евреевь сь 14 по 20 сентября 
пость, а 2і-го мясоястіе. При такпхь тенденціяхь 
п при множестві всевозмояшьіхь здоупотребленій 
егірейской зксплоатаціи, вь своей знергической діп- 
тельности матеріальному^ и нравственному раст- 
лінію с. Грузькой, Матковскій встрічаеть есте- 
ствепнаго противника себі вь одномь тольпо лиці-— 
МІСТНОМЬ священникЬ, но, кь сожалінію, является 
н здісь побідителемь. Гасчитивая на покрови- 
тельство своего патрона вь висшихь СФерахь, 
опь позволяеть себі вести сь крестьявами такія 
бесіди: „А чго тм, Стенань, заплатиль попу за 
погребеніе своего дитяти? А ти, Ивань, сколько 
даль за повінчаніе своего сипа“? и узнавь сумму 
заплаченпаго, хотя бьі опа бьіла самая ничтожная, 
замічаеть: „такому попу я не заплатиль би ни- 
чего, потому что онь вась грабить, нрптісняеть, 
обпраеть. И почему ви на него не жалуєтесь? 
Если би я биль вашей віри, то давно би на него 
пожаловалсн“. И крестьянпнь, не смотря на всі. 
нечесгние поступки вь отношенін кь нему Мат¬ 
ковскаго—квитки, учеть плати сь половинними 
крестьянскнми посівами, несправедливий загонь 
скота п птици, все ему прощаеть то за кусокь 
земли, взятой у Матковскаго, то за водку пзь 
шпика Матковскаго, п вь угоду ему п празднп- 
ковь не чтпть и священника честнаго черпить, 
какь только его умь способевь, п даже ненравдьі 
его прпкриваеть при оФФіщіальпьіхь допросахь. 
При такихь обстоятельствахь есгественпо ноложе- 
ніе священника вь с. Грузькой крайнє тягостно п 
невиноспмо п вь матеріальномь п вь нравствен- 
номь отношенін. ІІозтому обикповенно священникь 


у нась послуяшть годь пли псиного боліє и по- 
старается перейти на другое місто, оставляя при¬ 
ходь вь томь же положеній, вь какомь прппяль 
оть предшественннка. II ото—молодив безсемей- 
пие люди. Уднвительно ЛИ, ЧТО НИНІШНІЙ МІІОГО- 
семейний священішкь старается какь можво по- 
скоріе оставить ГрузецкіЙ приходь? И кто можегь 
упрекнутв зтпхь людей, если II при самихь доб- 
рнхь стремленіяхь, они не вь силахь вести борь- 
бу со зломь, укореппвшимся п охватпвшемь при¬ 
ходь сь ужасающею п пепреодолимою силою? Запре- 
щеніе арендн евреямь, если только пмь пеудастся 
обойти и зготь закопь, безспорпо будеть привіт- 
ствоваться сь воеторгомь во всіхь містностяхь, 
подобно нашему селу нспитивающихь на себі 
тяжкій гпеть евреевь-арепдаторовь. 


В. А. С—ь. 


Закладка церкви вь с. Черняхові, кіев. у. 

(Зппзодь ПЗЬ ІіріІХОДСКОЙ жизни кь вопросу О дроб¬ 
ленії! приходовь). 

28 анріля, истекшаго года, вь с. Черняхові, 
кіевскаго уізда, совершилась закладка новой, дере- 
вянной, на вамеиномь Фундаменті, двух-престольной 
церкви. Собмтіе зто, не зкстраординарное вообще, 
вь нашей сельской жизнп составпло настоящее цер- 
ковно-обіцественное торжество. II прихожане с. Чер- 
тяхова, п блпжайшіе сосідп кхь, подготовленпие 
давнею мислію обь зтой постройкі, вь множестві 
сошлясь кь соборному по зтому случаю служенію. 
Вь настоящее время, когда первин впечатлінія со- 
битія улеглпсь, и—главное—когда церковь вчерні 
почти окончена, ми считаемь весьма умістннмь вос- 
пропзвестн какь самое собьітіе, такь и сподручния сь 
нгімь обстоятельства. Для прнходской жпзпн с. Чер- 
тяхова, зто составить, безь сомнінія, одну изь пн- 
тереснихь літоіпісньіхь страниць. 

Новая церковв для Черняхова уже давно со- 
ставляеть ноложптельную веобходпмость. Черпяховь, 
красиво раскпнутьій вь долині нежду'двухь горь на 
протяженіп почти трехь версть, єсть одиігь пзь насе- 
ленвійшпхь пунктовь вь дашюй містностп. Вь те- 
ченіе полутораета літь нзь самаго незначптельиаго 
хутора Черняховь разросся до многолюднаго села. 
ІІостройка новой церкви вказалась настонтельній- 
шпмь требованіемь времеап. Нинішняя церковь, 
внстроенная, по актамь, прпблнзнтельно около 1752 
года, вь с.равненіп сь нннішнпмь количествомь 
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черпнховекаго народоііаселепііі оказалась весьма 
малою н певмістптельною. Крон* того и премії 
взяло своє: нині она довольїю старая и почернів- 
шая, кант, ви одна ве окружностп. Літе 70 назад'ь 
церковь била разширена п увелпчена пристройкою 
двух'ь преділове; но приділи зтп скорше усплпвали 
непрпглядность самой церкви, чіме возвншали ея 
удобства. Оовні зтп приділи нарушали Фундамен- 
тальньїя стіни самой церкви п совершенно обезобра- 
жпвали Фасаде,—внутрп только загромождали цер¬ 
ковь лишнпми перегородками п неказистьшп іірпст- 
ройками. Все зто необходпмо требовало, чтобьі но- 
вое общество, разросшееся п обновленное време- 
немт>, иозаботплось о новоме храмі. 

И мисль о такой постройкі дійствительно воз- 
никла не со вчерашняго дня. Літе 10 ть по крайней 
мірі она заннмала містное обіцество сь такою сп¬ 
лою, что била, можно сказать, душею всіхе его 
прпходскихе дійствій н желаній. Неоднократно на 
своихті сходахг общество искренно и единодушно 
заявляло необходимость постройкп новой церкви; два 
илп три раза давало Формальвне нрпговори для 
сбора депеге на постройку, вибрало наконеце упол- 
номоченнихе для веденія діла постройкп новой -цер¬ 
кви; но самое діло все каке-то не ладилось и не да¬ 
валось. Вь посліднее время, вслідствіе постоянннхе 
неудаче, В'ь приході началась своего рода реакція. 
Начали поговарпвать, что пожалуй ніте ц нужди 
вь новой церкви, достаточно ремонтпровать старую 
н все пойдеть благополучно. Відь молились же отцш 
н в'ь старой церкви! Состояніе, очевидно, скоріе бо- 
лізненно-раздражіїтельпое, нежелп нормальное. Счп- 
таемт> небезеинтересннме ве короткі прослідить 
всю исторію зтого діла, тіме боліє, чго вв общемв 
представленій оно даєте полновісннй отвіте на иі- 
которне вопроси нашей прпходской жпзнп. 

Преждевсего слідуєте замітить, что діло провити- 
руемой церкви тормознлось не недостаткомв матеріаль¬ 
ніше средствв. Собственно говоря, пхе било дійсгвп- 
тельно весьма недостаточно для всей постройкп; но 
как г ь ни странно зто можете показаться кому-лпбо— 
у насе на селі зто счптается далеко не существен- 
ннме обстоятельствомв. Можно сказать необпнуясь, 
что вв громадноме большпистві случаеве всі сель- 
скі.я церкви начиняють свою иостройку далеко не 
при наличннхт- средствахе. Обикновенно если єсть 
даже третья часть необходпмаго напитала, постройка 
начинается сміло. Чтобн понять зто явленіе, слі¬ 
дуєте совершенно отрішиться оте того предубіжден- 
но-отрпцательпаго взгляда на церковно-приходскую 


жизнь сель, о которой такт, нерідко плачутся сово- 
просники віка. Она дійствительно не хороша, когда 
трактують ее поде свопме угломе зріпія II ТІМ'Ь 
боліє когда стараются вдіять на нее неподходящимп 
способами. Но она является пеподражаемою, когда 
йдете сама собою, ве духі віков’Ьчннхе народннхе 
начале, не смуіцаемая чуждими ей вліяніями. Ве 
такоме случаі такое предпріятіе, каке постройка 
церкви, всеціло обеединяете приходе, концентри- 
руете около себя всі мисли и желанія, одушевляете 
всіхе до внсочайшей готовности пожертвовать для 
дома Божія всіме возможньше. 9та-то великая го- 
товность на пожертвованія її составляете, каке го- 
воряте у насе, живой капптале на постройку церкви, 
капитаде почти всегда надежннй. Постройка церкви, 
ве періоде такого одушевленія, ділается для прп- 
хода своего рода релпгіозною миссіею, при которой 
се поливше самоотверженіеме оттісняются на задній 
плане всі остальнне его пнтереси. 

Неудача Черняховцеве при постройкі новой 
церквп происходпла не оте недостатка матеріаль- 
ньіхе средстве, а оте другой причини. Регулято- 
роме п руководптелеме прихода ве одушевляющеме 
его святоме ділі естественно является священнике. 
Но начпная се 1867 года, когда вибнле пзе прп- 
хода одинь штатний священнике, ве Черняхові на- 
чпнаюте появляться одновременно по два священ¬ 
ника, п приходе ве буквальноме смислі слова ді- 
лается ареною всевозможнихе дрязге и непрпличій. 
Для мпогпхе чптателей „Еп. Від. а пзвістна система 
дробленій приходові, се условіямп самаго неопреді- 
леннаго характера п се задатками самаго недобраго 
качества. Ве своє время она оправдивалась побуж- 
деніямп самьшп благовпдньшп и псторія не забудете 
ее. Іїажется она виродилась изе побужденій проти- 
вуположнихе стремленію —сокраіценія приходові, п, 
каке крайность, сказалась ве жпзни тімп же непрп- 
влекательнимп качествами, что и ея противниця. 
Гіовпдимому забивають, что приходе—сплоченний и 
ординарний, не смотря на наше діленіе—большій п 
меньшій, во вслкоме случаі єсть единпца, нажптая 
жизнію, п слідовательно живая. Распоряженіе ею по 
своєму вкусу непремінно будете наказано самою 
жизнію. Черияхове и ве атоме отношеніп даєте 
паме аолновісное заявленіе. Борьба двухе священ¬ 
никові, борьба больше пзе за куска хліба и за са¬ 
мое право существованія ве приході, не могла 
не отразпться на приході. Таково уже значеніе свя¬ 
щенника, что самне недостатки его ділаются пред- 
метоме внпманія. Черняхове разділился на партій 
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и биль носвнщень самими опорищими во всі аксес- 
суарьі свопхь пререканііЦ дрязга вошла во вкусь, 
и приходь, незамітяо самі для себя, отозвался на 
нее самими худшимн сторонами. Вопрось о постройкі 
деркВП еСТеСТВеННО бьіЛЬ ЖИВІЙШИМЬ вопросомь для 
каждаго изь священникові. Но при взапмннхь пре- 
реканіяхь и пнтригахь двухь совністнихі священ¬ 
никові. прпходскій пастирь потеряль В'Ь зтомь во- 
просі своє естественное право руководителя при¬ 
ходи, и когда довіріе приходи кь священнику било 
ноіеряно, ДІЛО перешло В'Ь другій меніе надежния 
руки и по необходимости затормозилось п запуталось. 
Прежде впрочемь чімь будемь говорить обь зтомь, 
приведем!, списокь всіхт. священникові, перебивав¬ 
ших! вь Черняхові сь 1867 г. по августь 1878 г., 
время нашего назначенія. Послі священника Андрея 
Лихнякевича, вьібнвшаго изь прпхода вь Февралі 
1867 г. вс.лідствіе разстройства умственннхь способ- 
ностей, почти подгода приходь биль наблюдаемь 
сосіднпми священниками— Алсксандромг Семперови- 
чемь и Никитою Яворстщь. Затімь по назначеній» 
слідують— Стефанг Дирдовскій , Іоаннг ІІахаловичг , 
Никифорь Пожареній , Іоаннь ІІрокоповичг , Діонисій 
Турчановичг, Якові Тарасіьвичг , Андрегі Сикачинскій , 
деодорг Линчевскій, Михаилі Кудревичь а Александрг 
Богорскій. Такимь образомь на десять літь—десять 
священниковь: Факті враснорічивнй, говорящій 
весьма убідительно, что жпзнь священникові вь 
Черняхові била далеко не сладка. Діло естествен¬ 
ное. Людямь, и притомь семейньшь, поставденньшь 
другь кь другу вь положеніе (по техническому ви¬ 
раженій) духовенства) нахлібника, такь естественно 
напасть другь на друга, такь естественно стараться 
изжить другь друга... Понятно ли для всякаго зто 
ужасное желаніе изжить товарища?! Зто цілая дра¬ 
ма,—положительно приходской расколь! И только 
прикоснувшпсь кь такимь явленіямь непосредственно, 
можно судить о нихь во всей широті п полноті ихь 
ненормальностп... 

Разуміется не всі изь поименованнихь свя¬ 
щенниковь служили вь Черняхові одинаковое время. 
На долю нікоторихь изь нихь довелось прожить 
здісь очень не долго, почему и вліяніе пхь прошло 
почти безслідно. Нікоторне же однако иміли тер- 
пініе остаться здісь по ніскольку літь, и, вкусивь 
сладость черняховскихь порядкові, явились б. м. -не- 
вольними инпціаторамп вь постройкі новой церкви. 
ІІервимь опитомь вь зтомь роді биль 1871 годь. 
Обіцество крестьянь села Черняхова, собравшпсь 
на сельскій сходь ц вислушавь предложеніе о поет- 


роіікі у себя повен церкви, отнеслось кь предполо 
женію в. сочувственно п туть же постановило сборь 
на постройку церкви по 1 рублю сь десятини. Ио- 
чпнь весьма почтенний, такь какь даваль возмож- 
ность собрать 1222 р. Но туть сразу же возникь и 
вопрось куда пріурочнть зтп деньгп п какь посту¬ 
пить сь ними до временн постройкп? Самая построй- 
ка представлялась еще вь далекої! перспективі, свя¬ 
щенники же такь часто міннютея п тоже не пред¬ 
ставляють вадежной опори... Порішили—сдать ихь 
вь волостное правленіе, а посліднее, какь кажетея 
безь всякаго полномочія, скомпоновало изь нихь 
родь банка сь своеобразньшь названіемь „церков- 
ной вспомогательной касси“. Деньги изь бо' пошли 
вь обороті ереди того-же общества, и первоначаль- 
ная ціль ихь современемь какь би совсімт. зате- 
рялась. Во всякомь случаі, какь оказиваетея теперь, 
общество хотя и пользовалось до послідняго времени 
у слугами импровизпрованнаго банка, но не видя за 
все время существованія его ни контроля, ни отчета, 
относилось кь нему далеко не сь довіріемь. Непро. 
ницаемая тайна, которою обставили заправили свои 
дійствія и наконець впдпмня нікотория несообраз- 
ности, давали чувствовать, что діло стоить не ладно. 
Начали поговарпвать, что л^чше совсімь не ділать 
сборовь на церковь, нежелп ділать при таквхь услої 
віяхь. Виводь безотрадний, особенно вь виду буду- 
щаго!.. Но кого же собственйо говоря и винить 
за все зто, когда легальнеє право контроля прпнад- 
лежало самому же обществу?.. Вь 1880 году зто 
право перешло кь попечительству, но, получивь его, 
попечптельство пміло непріятность только убідиться, 
что нодозрінія общества совершенно основательньї. 
На требованіе попечительства дать отчеть вь сум- 
махь ,,церковной вспомогательной кассн“, Черняхов- 
ское волостное правленіе, отношеніемь оть 27 сен- 
тября 1880 г., № 957, отвітило, что вь канцелярій 
волостнаго правленія ніть никакихь документові 
для зтой отчетностп, п попечптельство вннуждено 
било получить то, что ему дали. Такь и доселі 
«касса» остается не обечптанною п неприведенною 
вь ясность. 

Прошло 5 літь, пока Чернлховское общество 
р.озвратилось кь задуманному вь 1871 году нредпрія- 
тію. Говоря вообще — не мисль о поетройкахь новой 
церкви затерялась вь обществі, затормозилась инн- 
ціатпва дальнійшаго продолжепія діла. Міна свя¬ 
щенникові, а сь ними и міна вліяній, шли свопмь 
чередомь. Черняховское общество еслп когда, то вь 
зто время нажило и боль вь сердці оть пропеходпв- 
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шпхь у него порядкові, II ТЯЖЄЛИЙ ОПЬІТ'Ь, Жизнію ! 
общества руководило главнимь образомь волостное 
правленіе п среди него всподоволь вьіработьівалось 
убіжденіе, что для того, чтобьі церковно-приходсвая 
жизнь его роднаго села, как - ь би задержанная вт> 
своемь правпльном'ь развитіи, направилась вновь 
свопмь естествеанммь русломь, падлежить—или по 
ирежнему оставить у себя одного штатнаго священ¬ 
ника, илп хлопотать о разділі прпхода на дві частя 
сь двумя церквами. Убіжденіе зто и вьісвазалось 
впервие 22 марта, 1876 года, на сельсконт> сході. 
Возвращаясь кт> мисли о постройкі новой церкви, об- 
щество вь тоже врдмя видимо н чрезвнчайно озабо- 
чено би вопросомь о місті для новой церкви. Ста¬ 
новилось ясно, что її самая постройка новой церкви 
можете не дать пм'ь желательнаго блага—спокой- 
ствія, а вь таком'ь елучаі--зачімь и церковь?.. По 
рушили, не устанавлпван никаного сбора собственно 
на постройку новой цнрквп, вибрать 6 благонамі- 
реннмхь уполномоченннхь и имт> поручпть ходатай- 
СТВО О ВСІХЬ ВОПрОСахТ., ПОДГОТОВйТЄЛЬННХЬ -кь 
постройкі. 

Уполномоченние—явленіе обнденное вь сєдьской 
жизни. Но какое значеніе иміеть полномочіе, кцгда 
оно дается людямь неграмотньшь, неопнтннмь п 
непонимающимь того діла, которое вручается пмь? 
ВВдь не полномочіе само по себі дает'ь жнзнь ділу, 
а уполномоченние, отдающіеся на зто полномочіе... 
Чорняховскіе уполномоченние по постройкі церкви 
дають вісскій отвіть на поставленннй вопрось. 
Оказалось, что волостное правленіе ст> уполномочен- 
ньіми продільївало тіже махинаціп, что и вообще 
со сходом?,. Уполномоченние собственно говоря слу¬ 
жили пассивньїмь орудіемь волостп и несли вт> Кіевь 
изт> волости то, что пм’ь давали. Вт> данномь елучаі 
заслуга уполномоченннхь ограничплась подачею од¬ 
ного (и то неспропзводительнаго по ПОСЛІДСТВІЯНь) 
прошенія вь Кіевское губернское церковно строптель- 
ное присутствіе о постройкі ВТ> С. ЧеВНЯХОВІ новой 
церкви и уменьшеніемь собраннаго церковно-стро- 
ительнаго напитала, такь кант, уполномоченннмь 
естественно потребовалпсь прогонньїя и суточньїя 
деньгп. Такь во всемь наша волость хочеть подри¬ 
жать учрежденіямь вьісшей культури!.. Характерень 
вь зтомь елучаі взглядь самихь черняховскпхь кре- 
стьянь на своихь уполномоченннхь. ГІодсміпваясь 
надь ними совершенно недвусмисленно, крестьяне 
опреділяють роль ихь—смотрініепь за торбою (мі- 
шокь сь хлібомь) вь то время. когда другіе (напр. 
писарь) орудують за ннхь!.. 


Впрочемь получплась, хотя отрнцательная, и 
польза оть уполномоченнихь. Уже самое существо- 
ваніе ихь п полная завпспмость оть волостп дали 
понять крестьянамь, что на шею свою они взвалили 
только новую обузу, а діло-то врядь лп вигорить. 
Вь дійствительноети такь и виходило, а зтоть но¬ 
вий опьіть послужпль отличной подпочвой еще для 
одной комбинаціп. Подь вліяніемь свящ. Спкачпнскаго 
(нині умершаго) пронеслась мисль обь учрежденіи 
вь приході церковнопрнходскаго попечительства. 
О попечптельстві, по видимому, приходь иміль 
смутний попятін и впдідь вь немь нічто доброе; 
во всякомь елучаі мисль о немь встрічена сь до- 
віріемь. Жаль только, что п ему—зтому попечитель- 
ству, кап, п всему вь Черняхові, не суждено било 
сразу стать на дійствительную почву. Свящ. Спка- 
чпчскій—иниціаторь попечительства—биль человікь 
болізненний п даже слабий. Пустинь вь ходь идею 
попечительства, онь вслідь затімь захотіль п руки 
умить. Его слабостію п воспользовался нікто М., 
человікь горластий вь обществі и предпріпмчивнй 
на всю руку. Вь грудп М. текла кровь містнаго 
аристократизма: отець его 24 года биль старшиною 
и его лп дітямь не держать сельскаго знамени ви¬ 
соко?.. Не задумнваясь долго п сойдясь сь налич- 
ньімь старшиною, онь вь одно прекрасное время 
тогоже 3876 г. написань приговорь общества обь 
пзбраніп попечительства, составпль сппсокь членовь 
п самь совершенно естественно явился вь ихь главі, 
какь предсідатель. Главное, по мнінію М., сділано, 
вопрось обь его утвержденіп остался для него вто- 
ростепеннмь. Позтому, хотя пзбирательннй акть, 
какь неподппсанннй всімь наличнннь составомь 
священнослужптелей и заподозрінний кромі того 
вь своей законности, п не биль- утверждень 
Епархіальннмь Начальствомь, —но М. нашелся п 
заявпль публпчно, что прпговорь обь избраніи 
попечительства не утверждается, а только сооб- 
щается Епархіальному Начальству кь свідінію. 
Работа закипіла. Оть пменп попечительства заве- 
деньї сношенія сь кіевскпмь губернскпмь церковно- 
строптельнимь прпсутствіемь обь пзготовленіп плана 
на церковь п ассигнованіп субсидій, оть общества 
потребовань новий укладь на церковь, а вь конці 
года—заявлено требованіе и о сдачі, на имя попе¬ 
чительства, ксіхь прпходскихь шпнковь сь цілію 
весь заработокь обратпть вь пользу церкви. Инужно 
отдать честь обществу,—оно во всемь удовлетворило 
требованію М. Укладь, особнмь нриговоромь, сді- 
лань оть діьлянки Сдушевой наділь), что составпло 



1930 р. * **) ), шинки тоже отданм... Самії крестьяне 
какь би оживились: анергія мнимаго попечительства 
подійствовада и на нпхь возбудительно. 

Неутвержденіе попечительства однако не могло 
не занпмать М. И такт> какь виновнпком'ь сего он г ь 
считаль другаго черняховскаго священника (однимь 
бьіль Сикачинскій), то удалить его изь прпхода оігь 
почелг совершенно необходпмнмь, и прптомь по 
силам'ь. Кстати, на его стороні» бьіло какт> будто 
и общественное броженіе, вьісказьівавшееся не вт> 
пользу двухь священниковь. Лпчньїй характерь свя¬ 
щенникові» тоже ему благопріятствовал'ь. М. начал-ь 
дійствія и сь зтой сторонні.' Располагая містното 
администраціею по своєму, он г ь сблизился сь учите- 
лемь черняховскаго народнаго училища. Школа сді- 
лалась ареною сборпщь и попоекь, а учитель непо- 
средственньїмь агентомь всякихь затіїй. На неже- 
ланнаго священника посипались Епархіальному На¬ 
чальству прошеній и обвиненія, вь которихь мисль 
обь удаленіп зтого священника изь пхь прихода 
верховодила. На місті—вь самомь селі —посипались 
на священника оскорбленія за оскорбленіями: у него 
отняли ключи оть церкви и не пустили вь церковь, 
у него заарестовали хлібь, вьіхоженннй имь сь 
молитвою, на него взвели обвпненіе, что онь сор- 
валь какое-то обьявленіе, внставленное волостію 
вь ограді церковной еі саеі. Вь своє время 
все зто и многіе другое—составляло предметь осо- 
нихь хлопоть для обіихь сторонь, а вообще для 
церковно-приходской жизни оно било истиннимь 
бідствіемь. ІІрпходскія безпорядки достигли своего 
зенита: М. видимо пересолпль. Но зта же неумірен- 
ность наконець дало возможность самому обществу 
оцінить п побужденія М., а затімь и отшатнуться 
оть него. Мнимое попечительство, какь оказалось, 
существовало только вь лиці М. п остальние члени 
били здісь ни причемь, даже п собирая ихь исподо- 
воль (непремінно вь школі), онь иміль види ско- 
ріе давать имь прикази, нежелн вести совіщанія. 
Сооерется бивало мнимое попечительство, явится 
предсідатель, одітий вь старостинскій ка®тань отца 
своего*), займеть свой предсідательскій табуреть, 
а члени попечительства извольте постоять. Воть 
предсідатель и заговориль, но члени не извольте 

*) Но замїчательво: деньгп на зтоті разі не поступали 
уже вь волость, равно не сдани сейчасі п попечительству. ІІолно 
стію они пролежали 3 года на рукахі сборщипа и сохранилпсь 
сполна. Наука, виходить, не йдеті ві лісі. 

**) Старикі М., внбиііі старшиною, умері неркпвішиь 
старостою. 


возражать, не то безь церемоній зазвоннть вь зво- 
нокь, распорядится остановить, а то и вивесть, а 
ділу конець. Відь туть же — правой рукой предсіда- 
теля — засідаеть и старшина... Сьтрудомь, скажете, 
віритея, но преданіе совершенно свіжо, да п допод- 
ленно... Тоже самое било и во всемь, что исходило 
оть попечительства. Ни контроля, нп отчета вь сво- 
ихь дійствіяхь и операціяхь онь пе жалаль йміть; 
вьсношеніяхь сь В. Г. церковно-строительннмь при- 
сутствіемь, сь волостію п др. онь руководплея лпчною 
волею... попечительство, какь учрежденіе, видимо 
било скомпрометировано. II о немь начали гово¬ 
рить цевнгодно и отождествлять его дійствія сь 
дійствіями волости. Общество разділилось. Партія 
угнетаемаго священника (названиая солдатскою, 
такь какь во главі ея находились два фєльдфє6єля) 
напала на М. п потребовала отчета вь шинковнхь 
суммахь, но, не получивь его, обратидась кь стар¬ 
шині, какь Фавориту М. Обороть ділалея острьшь, 
постарались найти видь бунта. По поводу поедідняго 
изворота вь село дійствительио сьізжала цілая ком- 
мисія и главарямь похлебалось несолено. Но и М., 
заварившему всю зту кашу, тоже прійдетея сість на 
скамьі подсудимихь и комиетентиость поваго окруж- 
наго суда скажеть ему своє слово... Уже намь, на 
основаній распорпяіенія Еп. Н. обь учрежденіи вь 
Черняхові попечительства, суждено било пріостано- 
вить затій М. и заявить обществу, что у него до 
пори до временп ніть попечительства, и дійствіе 
страстей псподоволь встановилось. Но во всякомь 
случаі— для церковно-приходской яшзни Черняхова, 
и вь частностп для постройкп новой церкви, зто 
било чрезвьічайно тяжелое время. Подробяости всего 
зтого, занесенння вь отчеть попечительства 1880 г. 
сказались на обіцестві такою парализаціею, что оно 
буквально не знало, что ему ділать п за что взяться, 
кому вірить и кому вручить діло постройкп новой 
церкви. Удивительно ли, что и самая мисль обь зтой 
постройкі начала нодь конець извращаться п по- 
лучать Форму простой ремонтировкп стараго зданія?.. 

( Окончаніе будетг). 

Овпщенникь Серапгонь ІІодшецкій. 

Священники Андрей Мировичь (благочинний 1-го округа 
Радокьісльскаго уйзда). Некрологи 

24-го проитлаго Февраля, нрп многочисленномь 
стеченіи парода и окружнаго духовенства, ми опу¬ 
стили вь могилу вь Бозі почившаго глубокочти- 
маго о. благочипнаго нашего, священника Апдрея 
Михайловича Мировича, которнй скончался на 58 
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году оті. рождепія, послі непродолжптельной, но 
тяжкой болізни (плеврпта). 

Нокойньїй по свопмт. умственньщг и нравст- 
венннмт. качествамт. принадлежалт. к г ь числу замі- 
чательнихт. людей, и скромная роль сельскаго свя¬ 
щенника не помішала ему проявить все величіе 
своего духа, а потому преждевременная кончина 
его составляетт. тяжелую утрату для всіхт>, кто 
только знал'ь покойнаго: окружпое духовенство 
потеряло в-ь лиці его оннтнійшаго и благонамі- 
реннаго совітнпка п руководителя; приході. поте- 
рялт> добраго, кроткаго, анергичпаго п заботлнпаго 
пастиря иотца; наконець семейство покойнпка по¬ 
теряло достойнійшаго, любящнго п так;ке чисто- 
сердечнолюбпмаго п благого.війно-уважаемаго діть¬ 
ми, благоразумнаго и чрезвьічайно заботливаго 
отца, воспитателя и руководителя дітей. Заботьі 
по воспптанію дітей составлялп одну изт. глав- 
ньіхь забот-ь его, которой онь отдавался с'ь пол- 
ньш'ь самоотвержепіемь и именно сь самоотверже- 
ніемь: ибо чего, какой борьбьі п какихт. усилій 
стоило для пего, 36 літі. служившаго вт. приході 
селі Новакахь—глубині радомисльскаго уізда, 
воспитаніе и устройство положеній довольно боль- 
шаго семейства его, ато может-ь бьіть попятно 
лить для тіх'ь, кто живеть илп жплт> когда нп- 
будь ВЬ НашеМ'Ь уізді, гді многіе отцьі по неи- 
мінію средств'ь или випужденн отказьівать дітямь 
вь воспптаніи, или же. и начавши воспитаніе сво- 
ихь дітей, загрудняются довести его до конда. Не 
такь думаль и не такт, поступаль нокойньїй о. 
Андрей: слабий тілом!., но всегда бодрий духомь, 
глубоко проникнутий и одушевленний христіаи- 
скпмт. сознаніемт. отдовскаго долга, он ь сь замі- 
чательною и, какь кажется, только ему одному 
свойственною анергією п сплою характера шел-ь 
на встрічу всім'ь препятствіям ь и побіждалт. ихт.: 
безт. преувеличенія можно сказать, что он-ь день 
и ночь трудился, отказивая себі во многомт» и 
даже вт. необходимом-ь, дабн пміть средства облег- 
чить дітямь путь образованія н воспитать вь 
нихт. ДОСТОЙНИХ'Ь п полезншх’ь членові общества. 
За то и награждалт. Господь Вогь ати труди и 
заботи покойнаго о. Андрея рідким'ь успіхом!.: 
шестеро дітей, воспитаніе которнх-ь доведено до 
конда средствами п заботами самаго покойнаго, 
служатт. достойними приміромь и вираженіемт. 
добраго и благоразумнаго вліянія на пихь достой¬ 
нійшаго отца ихь. В-ь семейной среді своей но- 
койннй о. Андрей Михайловичі, пользовался без- 


предільвнмь довіріемт., любовію и благоговійним!, 
уваженіемь: одного слова, одного взгляда его до- 
статочно било для того, чтобн діти его, которне 
давно уже вміють и воспитнваютт. своихт. дітей, 
созпательно подчинились ему, п ато основнвалось 
едивственно на признаній его нравственнаго авто 
ритета вь глазахт. дітей п на той чистой и ціль¬ 
ної! семейной любви, вакую умілі, воспитать вт> 
ДІТЯХ'Ь покойний о Андрей и по отношенію кь 
нему самому п во взапмнихь отношеніяхт. дітей. 
Слідует'ь вірить, что та же чистая семейная лю- 
бовь, разптельнимь приміром!, которой біллі, о. 
Андрей, останется на всегда вт. его семействі и 
и она облегчпть для оставпінхся еще трехт. си- 
роть-малютокь, которне находятся вт. учебнихь 
заведеніяхт., путь воспптанія, чтоби и онп со вре- 
менемт. білля дітьми достойними доброй памяти 
отда ихь. Вообще же ми не можемо не сказать, 
что покойний о. Андрей Михайловичі, вь семейной 
жизни биль счастливтц онь чуть ли не едпнствен- 
ний нова вь наїпемь округі примірь того, что 
всі діти его поведени отлично, какь дай Богь 
воспитать свонх-ь дітей и• йслкому отцу, и атим'ь 
всеціло обязанн они неустанним!, заботамт. и до- 
брому г нравственному вліянію отца. Поатому давно 
еще при жизни покойнаго о. Андрея семейство его 
на язикі всіхь знавшпхт. его било пзвіетио подь 
именемь плаюсловеннаго семейства. 

Но ми погрішили би п оскорбили би память 
покойнаго, если би сказали, что семейния заботи 
иоглощалп всю анергію п вниманіе покойнаго о. 
Андрея Михайловича, отвлекая его оть иснолненія 
его долга, какь пастиря церкви. Какт> пастнрь 
стада. Христова, глубокопронпкнутнй идеею своего 
служенія, он ь проходила, ато служеніе неліьпостно: 
СЛОВОМ!. її приміромь онт. училт. своихь нрпхо 
жань везді, гді только иміль поводь и еіучай кь 
атому, усердпо заботплся обь удовлетвореніи нужді, 
п потребностей своих ь пасомьіхь, не только ду- 
ховних'ь или религіознихь, а п вообще во всіхь 
случаях'ь: гді добросовісгннй и образованннй че- 
ловікь вт. наше время можеть бить полезень на- 
шему темному п часто беззаїцптному деревенскому 
люду, нокойньїй являлся наставником ь, руководи- 
телемь, помощиикомь вт. біді и т. п. ІІоатому он ь 
пользовался всегда нолним ь, по нстпні снновнимь 
уваженіемь своихь прп.чожань п громадивші. нрав- 
ственнимь вліяніемь на нпхь. II вліяніе ато било 
сильно не только вь его приході, но и за проді¬ 
лами послідияго; такь, по сосідству сь его при 

Кь № 10-му. 



192 — 


Аодомь літь десять тому назадь поселилось 100 
семействь пностраннихь коловистовь, которне за 
все время не только не внесли вь его приходе 
пропаганди какого либо новаго ученія, а напро- 
тивь, поз в акоми вгайсь сь покойннмь о. Аидреемь, 
сами подчинилиеь его нравственному вліянію и ав¬ 
торитету, питали к-ь нему глубокое уваженіе, и 
для удовлетворенія своихь духоввихь и религіоз- 
ннхь потребностей обращались кь о. Андрею, хотя 
сами они и не били православними. А какь, сь 
каким'ь примірннмь усердіем-ь онь относился кь 
У'довлетворенію реЛИГІОЗНЬІХ'Ь потребностей СВОИХ'Ь 
пасомихь, вь примірь зтого достаточно указать 
на то, что при началі роковой болізни 13-го и 14 
Февраля сего года о. Андрей, чувствуя уже значи- 
тельний упадокь силь своихі>, но зная, что ніко- 
торьіе изт> его прихожань готовились приступить 
кь таинствамь св. покаянія и причащенія, сидя со- 
вершиль вт. послпднїй разг богослуженіе, чтобш 
шцущихь удовлетворенія своєї! религіозной по- 
требности не оставить безь онаго. Такимь же рев- 
ностнимь и забогливьшь о своихь пасомьіх'ь па- 
СТНрвМЬ церкви Хрис’ґовой покойний о. Андрей 
Михайловичі» бил'ь и во все время своего пастьір- 
скаго служенія. Нозтому, какь пастнрь церкви, 
оканчивая здісь, на землі, своє служеніе, он'ь 
иміль полное право сказать: подвигомь добр>ьімь по- 
двизахся , течсніе скончахь , впру содлюдохь. 

Административная діятельность покойнаго вт» 
должности благочиннаго началась сравнительно не¬ 
давно, сь октября прошлаго года; до того же вре- 
мени, около 20 ЛІТЬ, ОН'Ь состояль помощникомь 
благочиннаго, и вь атой роли успіль достаточно 
заявить себя: ми не погрітимь віроятно, если 
скажемь вв нрисутствіи двухь еще живихь свиді- 
телей—ПреДМ'ЬСТНИКОВ'Ь о. Андрея по должности 
благочиннаго, чго вь должности помощника благо¬ 
чиннаго онь биль не просто сотрудникомь ихь, 
а опитнійтимь, честньшь и благоразумньшь со- 
вітникомь и во многих'ь случаяхь руководителемь 
их.ь; что его совіти и руководительство били при- 
нимаеми п другими изь его предмістниковь людь¬ 
ми НІСКОЛЬКО МОЛОЖЄ О. Андрея СЬ ПОЛИЬІМЬ почтп 
синовнимь довіріемь и уважеиіемь. И нельзя не 
сказать, что они били с.частливи вибором ь такого 
досгойнійшаго сотруднпка-руководителя, какимь 
биль покойний о. Андрей Михайловича: строгій 
кь самому себі, онь биль снисходнтелемь кь дру- 
гимь; правий всегда иміль вь немь защитника, 
виновньїй порицателя, хотя и снисходительнаго, 


своихт» дійетвій, словомь, какь адмгінистраторь, 
покойний о. Андрей Михайловичь всегда уміль 
соединять правду и мплость, водворятг, мирь и 
спокойствіе тамь, гді они нарушались. Какь част¬ 
ини черти покойнаго Андрея Михайловича ми 
должнм отмітпть, наконець, теплую и усердную 
молитву, вь живость и дійственноеть которой онь 
глубоко віриль, и милостиню и вообще христіан- 
ское состраданіе кь нищимь. Сь молитвою на ус- 
тахь онь закончиль своє труженническое и сгра- 
дальческое, но многоплодное и благотворнеє для 
окружавшпхь его существованіе,- послііднія слова 
его били: „Охь, Боже, Боже, помилуй мя гріт- 
наго“,—слова, которня виходили изь глубини 
души его вь тіхь труднихь случаяхь, а такихь 
случаевь вь его жизни било не мало, когда и его 
твердий и зрілий умь недоуміваль, какь вийдти 
изь затрудненія. 

Мирь праху твоєму, покої! и наслажденіе 
благочестивої! душі твоей, честний труженпкь, 
достойний и благоговійно уважає мий отець се- 
мейства, примірний пастнрь стада Христова, до¬ 
брівшій и благороднійшій собрать и сослуживець! 
Вічная, добрая и благодарная память о тебі глу¬ 
боко начертана вь сердцахь и твоего нотомотва и 
всіхь, кто зналь тебя, и она будеть свято хра- 
ниться, пока не перейдеть кь тебі послідній изь 
знавшихь тебя здісь. Тебя же да иаградить Гос¬ 
подь Богь вінцемь вічної! слави своєї!, когорий 
Онь уготоваль любящимь Его. 

Радомисльскаго уізда села Чудина 

Священника Лу кіанг Бпляновскій. 


Благочинний священникь Константинь Волковь *). 

(Некролога). 

9 января, настоящаго года, скончался, на 50 
году жизни, благочинний 1 округа, васильковскаго 
уізда, с. ІІерегоновки священникь К. Волковь. 
Покойний биль синь священника с. Заборья, окон- 
чиль курсь Семинаріп вь 1855 году, вь 1857 году 
рукоположень вь сань священника вь с. Перего- 
новку, гді п биль на одномь місті по день смерти, 
прослужиль" вь должности благочиннаго послід- 
нихь 7’/* літь; наградн иміль: набедренникь, 
скуФью и камилавку. 


*) ІІечатаеиь оготь некродогт, по удостовіреніи вт, правди¬ 
вості! его п оті других!. ипв’Ьстннх’ь редакцій я б.іипкнхг кт, по- 
койному лвцг. Ред. 
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ІІокойний страдал'ь боліє десяти літі. катар 
ромь желудка її другими болізнпми, котория осо- 
бенно причиняли ему больптія страданія вт. зпмніе 
місяци, когда обикновенньїе пастьірскіе трудн 
еіце усложнялись благочннничеекими занятіями. 
В-ь такое время ми виділи своего благочиннаго 
такимт. изнуренньші., что всякій разі. опасались 
за жизнь его и сердце невольно сжималось при 
взгляді на большую не пристроенную семью. 
Предчувствіе наше сбилось; неправильнеє леченіе 
давнпхт. недугов-ь, при несоблюденіи необходимой 
прп НИХ'Ь уміренности, подготовило новий неизлечи- 
ммй недугь—чахотку. Симптоми ея били хотя ирі- 
шительни, но такг тихи, что покойний, не сознавая 
опасности своего положенія, не у спілі. ДеЛЖНИМ'Ь 
образом-ь приготовиться кт. переходу вт. загробную 
жизнь 

Винось тіла усопшаго, заупокойную литур- 
гію, а равно и отпіьаніе погребепія совершал'ь 
помощнпкт. благочипнаго о. Панелі. Колтоновскій 
соборні сь десятью священниками. Річей при по- 
гребеніи произнесено три: первая священником-ь 
с. Ядект. о. Михаиломь Вишинскимт. предт. нача- 
лом'ь отпіванія, вторая—синомт. покойнпка предт. 
піоіемь стпхири: Пріидите посліьднее юьлованіе , а 
третяя священником!, с. Барахт. Ольшанки Васи- 
ліемь Пахаревскимь наді, могилою. 

Покойний оставпль жену и семь душі, дітей 
не пристроенншіи и безь всяккхь средствт. К'Ь 
жизни *), какь видно из ь прпводпмой здісь вкратді 
річп сина. Послі обичнаго обращенія ко всімь 
присутствовавшимт. сь просьбою молиться обь 
умершемь отді, зтогь старшій представптель 
семьи со слезами просиль всіхь окружавшихт. 
гробі, „пособить семейетву, оставшемуся безт. вся- 
КИХ'Ь средствь КЬ ЖИЗНИ, СЛОВОМ!, и дідомт>“; по- 
томь „испрашпвалт. прощенія у тіхг, кого оби- 
діл'ь покойний отецт. 11 и наконедт. просиль „не 
мстить сиротами за обиди, оричиненньш отдемь. 
Если же, добавил-ь, кто захочеть мстить нам'ь, то 


*) Пзі семи душі семьи толькп старшій, по окоичаніи курса 
ні гнмназіи, постуиплі ві университеті, її старшая дочь окончила 
курсі Епархіальиаго женскаго училища, а 2 енна еще учатся ві 
ги.мнааіи, и три дома. Если такт, бідственио положеніе семьн свя- 
щеиивка в-ь такомі преьрасномх, многолюдномь, многоземельпомі 
(80 деслт. пшешічной землв) приході, то каково я:е положеніе ві 
6—7 кл. приходах-!,'? И опять прійдется пожаліть, почему у пасі 
не существуетг емеритальная касса! Прим. авт. 


таковие достойни будуть пірезрінія и не могуть. 
назваться людьми 11 . 9то публичное обращеніе пред- 
ставителя семьи ко всімт. присутствовавшимь при 
печельномь обряді, зта слезпая мольба о поспль- 
ной помощи сиротами, била такт, трогательна, что 
визвала общее глубокое сочувствіе кт. оставигейся 
вт. затруднительвомь положеній семьи, хотя послід- 
няя безтактная виходка молодаго человіка, неу- 
містная его угроза презрініемі. визвала рішитель- 
ное осужденіе говорившему. 

Покойний билт. умний, достойний уваженія 
человік-ь, добрий и дружний товариші., способний 
и знергичний пастирь, но не благочинний... Бу¬ 
дучи вибрані, благочинними едва только тремя 
голосами и, получив'ь утвержденіе вт. должности 
противі. кандидатові, пмівших’ь гораздо боліє из- 
бирательних'ь голосов'ь, онь никогда не старался 
привлечь кт. себі симпатій окружнаго духовенства; 
практикуя вт. своей діятельности деепотическіе 
пріеми стараго давно отжившаго временп, даже вт. 
отношспіи кт. ближайшимт. сотрудпнкамь своимт», 
заслуженньш-ь и достойними притом'ь священни- 
камт>, онт. рішался на такій внходкп, которнхт. и 
самі, послі стидился, и которими на стольно от- 
толкнулт. оть себя окружное духовенство, что даже 
не ИМІЛ'Ь утішееія видітг. собратьевт. вт. тяжкой 
предсмертной болізнп. 

Правда, в-ь одной изт> предсмертнихт. бесіді, 
сь одним-ь изт> собратьевт. онт. горько сожаліль о 
бнвшпхт. недоразумініяхт» между пмь и духовен- 
ствомі), пнновньшт. вь копхт. признавалі. себя, но 
поправить семилітніе жизненние промахи уже 
било поздо! 

Да простить Господь всі ему прегрішенія 
вольная и невольная. 


Р'ЬЧЬ 

надь гробомь благоч. священника Константина Волкова. 

Насталі паконець и часі паїпей разлуки сі тобою, усоп- 
шій собраті; чрезь нісколько минуть тебя не будеті ни между 
вами еослуживцами, кп ві кругу родпой твоей семьи, ни вісреді 
духовпнхі чаді твоихі. Скоро, скоро зта холодная, сирая, мрач- 
иая могила прійметі твоє тіло ьі своп підра. Таковь законі Бо¬ 
жій всімі наш: ато предплг, его же не прейдеши..'. Ми ро¬ 
димся, чтоби умереть її умпраемі, чтоба жить, но жить невіта- 
комі мірі, полномі болізпей, біді н печали, пакові пастоящій, а 
ві мірі лучшемі, совершеннЬйшрмь, ВІЧІІОМІ, гді не будеп ви 
печали, ни воздиханія. 
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Не дологь тиои жнзнешшй путь, возлюбленинй собрап; 
сравннтельно та рано окоичплі своє земиое поприще*), не успівь 
ни еемьи устроить, ни позаботиться поетройкою новаго храма для 
прихожані, о чемі тн такі давно и долго хлопоталі: даваій и 
упорний недугь преждевременнно свелі тебя ві могилу. Рано оси¬ 
ротіла твоя семья, рано остались дітп-мазютки безь отца, руко- 
водптеля п воспитателя; рано и вреждевременно они должіш позна- 
компться сь нуждою и горемь, рано должнн ість горькій сирот- 
скій хлібі. Но такова на то воля Божія! 

Велика ваніа скорбь, осиротілая семья! Йбо ви лишились 
огца, кормяльца и друга своего. Положеніе ваше плачевиое, а по¬ 
тому и слеза ваши естественпи и поняїна. Если Самі Господь 
Іисусі Христосі прослезился у гроба Лазаря, преді самані его 
воскрешсиіемі, товаміли, діти и сродники, удержаться оті скорбп 
п слсзі, ори послідпемі прощаніп сь своимі отцемі и другомі, 
до свидачія сі нині ві будущей жизни. Но хотя печаль и слезн 
ваши естественнн и уважительин, однако не скорбюпе, по слову 
Божію, яко же неимущіи упованія. Утішьтесь, всаомпиві, чго 
смертію не прекращается общеніе сі усоишимі. Св. церковь ука- 
знваеті продолжепіе оощенія ві молитві, вь которой душа уеоп- 
шаго наяболіе нуждается ві настоящее время, проходи грозное и 
страшное місто митарстві, гді истязуется за гріхи настоящей 
жизпи. 

Отца, братіє п сослужители! Усопшій собраті какі будьто 
ба самі взнваеті изі гроба ,кь намі словами слідующей церков- 
ной пісии: Братіє мои возлюбленніи! не забивайте мя , егда 
поете Господу , но поминайте и молите Бога , да упокоїть мя 
сь праведними Господь (6 піснь свящ. потреб). Вияві семугласу, 
кто изі нась не помолится Христу Богу о упокоєній души ново- 
преставлепнаго сего ієрея Констаитина со всіма святами, о про¬ 
щеній ему вольннхі и невольннхі гріхові. 

Духовная чада почившаго! Воті духовний ваші стеці ле¬ 
жить молчаливі и безгласепі: уста упраздиишася, язикг нреста, 
руип связастгьсп , нозіь сплетостпся , зракг измгьнися, очи уга- 
сосппь и не видять ридающихг... А между тімь всі дупіевння п 
тілесная сила новопреставленнаго, вь теченіи 2 4 літней служба 
сто, уіютребленн бали па служеніе преимуществеиио вамь, духов- 
намі чадамь его, и сему св. храму, вмісто котораго онь такі 
искренно и давно жслалт, устроить вамі новий, чего кьсожалінію 
не успіль но причині преждевремепной кончини, а отчасти но 
причині малаго вашего сочувствія кі зтому доброму ділу. Поз- 
тому вамь б.іиже, чімі другими, слідуеті нринять кі ссрдцу Ц 
иснолнить загробную его мольбу: ненрсстанно о мшь молитеея, 
да не низведень буду , по іргьхамг моимг , на міьсто мучеиія. 

Чада по плоти и сродники усоишаго! Ви, полатаю, и безі 
особаго наномиианія будете молиться о усопшемі, по влеченію 
своего сердца: любящее сердце не можеть не молиться за того, 
кого любить безкорнетиою любовію. 

Бать можеті между нами найдутся люди, сь которнми по- 
койнай вмілі служебная столкновенія, которахі огорчи.гь волею 
или неволею и не успілі или забиль попросить прощеиія, тако- 
ввхі оті лина умершаго дерзаемі просить: не поминайте его со- 
злобою и не отказавайтесь молиться о немь, вірьте: ві одпон изі 
иредсмертнахі своихі бесіді от скорбіль о происшедшихі между 
имі и большинствомі духовенства столкновеніяхі п виниль ві ипхь 
ссбя. Сь своей сторони и ми прощаемь тебя, браге н сіслужи- 
телю. вс.ікую обиду, нанесенную намі волею или неволею... Если и 

*)> 24 г. свищенствоваль. 


древиіе язичники поставляли за правило оебі: ничего ис говорить 
обі умершемі, кромі хорошаго, то намі ли христіанам ь злонамят- 
ствовать? Намі ли забить Христову заповідь о любвп всенрощаю- 
щей. 

Прінми же, усопшій, оті пасі посліднее прости п прощай 
до того всерадостнаго дня, когда, по звуку архангскьской труба, 
суждено всімь усоишимі возстать изь гробові и предстать на 
страшний суді Божій. С. В. П, 

Извістія и замітки. 

По газстиамі пзвістіямь предстоящес священчое мзропомаза- 
ніе и норечованіе Ихі Императорскихі Величестві Государя Импе- 
ратора и Государиня Императрицн, назначенное на 24 августа, 
возбуждаеті діятельпость и вь церковннхь сферахь Москва. Вьі- 
сокопреосвященнай Макарій, митрополиті Московскій ві иастоя- 
щее время занииаетея распоряженіямп соотвітствевно уеазаліямі 
Св. Оинода отиосительпо богослуженія и участія ві немь духовен¬ 
ства Москви ві день ожидаемаго церковнагз п государственнаго 
торжества. Кь зтому времени прибудуть вь Москву двінадцать 
русекихі ієрархові: митрополита: Новгородскій и С.-Петербургскій 
ГІсндорі п Кіевскій Платопі; архієпископа: Хсрсоискій Димитрій, 
Холмскій п Варшавскій Леонтій, Казанскій Сергій, Рязанскій 
Палладій, Тульскій Никандрь, Кптпневскій Павйлі п Тверск'й 
Савва, и єпископа: Коотромскій Игнатій, Ярославскій Іонафань и 
Вологодскій Сеодосій. Для нихь, по указанію Мооковскаго митро¬ 
полита, прпготовляютея поміщенія ві московскихі монастаряхі. 

—— Засіданіе церковно-археологическаго Общества при Кіевсной ду- 
ховной Академій 19 мая удостоєно било посіщеніемі Попечителя 
Общества, иашего мастнтаго архинастарл васокопрсосвящеиній- 
шаго митрополита Платоиа. Предсідатель общества ректорі 
Академій єпископі уманскій Мпхаиль и секретаря Общества проф. 
Н. И. Петрові ознакомили Его високопреосвященство сі поряд¬ 
ком! веденій ділі вь Обществі и сі настоящпмі сто состояніемі, 
прп чемі его васокопреосвящепствомі еділано било иісколько за- 
мічаиій отиосительпо боліє близьаго кь норядкамі другихь об¬ 
ществі веденій діла вь Церковио-археологическомі Обществі. За- 
тімі нрофессоромі Академій И. Ц. Малашевскимі нредложень 
бал восьма важиаи но общецерковному и місткому совремеппому 
значенію рефераті о желаемомь устройстві нкоиостаса вь строю- 
щсмся соборі св. Влвдпміра и о же.іательннхі свящепнахі изоб- 
раженіяхі на сгінахі зтого храма. По поводу построеиія храма 
посвящепиаго намяти св. равноапосто.іьнаго Просвітителя Россіи, 
г. Малншевскій внетупаеть сь предложеніемі но крайней мірі 
ві отношепіи кі зтому храму возпратиться ві устройстві иконо- 
стаса кі древней формі его. Какі извістно, нинішній иконостасі, 
простнрающійся во всю ширину, а часто и во всю висоту церкви 
и предегавляющій сплошиую стіну, совершенво закравающую ал- 
тарь оті предстоящаго ві церкви народа, єсть цронзведеніе позд- 
мепшее, возвпкшее ві ХУІ в. и пзь сівернон Россіи перешедшее ві 
Кіеві вь копці XVII и началі XVIII в. Ві древності! же вь вікі 
В.іадиміра и Ярослава и долго потоці у нась, какі ц доселі вь 
Греція, икопостась ограничивалея не високою (около I і / а арш.) 
предалтарною перегородкою сі такими же дверячи ві ней, ко¬ 
лонними между пряслами зтой перегородки, поверхь колонпі архи- 
травомі (горизонтальний брусі) и темплономі (щиті поередині 
архнтрава) сі извістнами изображеиіями иа нихь. Такой нконо- 
стась не закрнвалі алтаря оті народа. Нространство между пре- 
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градою и архитравомі било сквознамі (между колоппамн), а между 
архитравомі, темплономь и верхомь алтариой арди совсімі от- 
кратамь. Священная изображенія алтаря била видна, равно какі 
видно бало и все священнодійствіе алтаря, псключая моментові, 
когда опускалась завіса. Такая форма икопостаса, иезависияо 
оті авторитета дрсваости, совсріпенно отвічаеть пдеі христіан- 
скаго единеаія свящеииослужащаго клира- ст> предстоящимі наро- 
домт., тогда какі духі замкнутости клира и духовенства едва ли 
и не пов.ііялі на устройство спдоіпнахь икояостасовг, за которам'ь 
священиослужащій к.інрі какі ба запрятался оть иарода. „Жела- 
тельно, говориль референті, чтоба ві новомь соборі св. Владиміра 
икопостась у строєні балі, відревнемі виді, ві томі, какой имілі 
оаі ві вікі Владиміра и ближайиісе кь пему время". Исходя изі 
тіхі же исторпческихі основаній, по отношеиію кь священнвмі 
изображеніемі на стіиахь собора, референті васказалі же.іаніе, 
чтоба зти изображенія, служашія кі иазиданію молящихся, бали 
вабрана прпспособительно кь зпаченію собора какі собора вь 
намять равноаностольнаго Просвітителя Россіи и совершеипаго пмі 
діла просвіщеній страиа христіанствомь. „Здісь должна йміть 
місто, говорить референті, особеино изображеиія псгорпческихі 
лицт, прославленнях! вь церквп названіемі равноапостодьнахі. 
до славяискнхі апостолові Киралла и ЬІеоодія включительно. 
Обнльнійніую затімь грушіу могуті составить изображенія, воспро- 
изводящія исторію самаго Владиміра, черта діятельиостп его 
какі просвітиіеля Россіи сі соирикосиовенами зтой исторіи лп- 
цами и собатіямн". Авторі иамітиль затімь нісколько частиахі 
сюжетові для изображенін згого иослідняго рода. Всі зти желанія 
реіііерента принята бали его васокопреосвященствомі— Понечителемі 
Общества, н всімп членами Общества сі живійшимі сочувствіемі 
и предположсно но зтому предмету войти сь представленіемь кь г. 
мииистру Влутренипхі Ділі.—Другой рефераті проф. П. А. 
Лашкарева касался двухі крестові. ІІервай изі иихь—нзображе- 
ніе креета на толстомь слоі штукатурки, откратое при возобнов- 
леиіи иаруліиоп штукатурки на алтарной части Лаврской ве.шкой 
церкви, —по мніиію референта, иміеті отиошеиіе кі освященію ве 
ликой Лаврской церкви и бало вирізано при зтомі освященій на 
иаружиой алтариой стіні но свіжей ещс штукатурні. На кресті 
греческал надписі начальними буквами: і. у. у. х. у. у. ?. г.., т. 
е. Іисусь Христось, пика, свшт Христово просвіьщаеть 
всіьхг. Другой кресть найдені вь углубленіп кирпичной стіна 
надворотной лаврской церкви иа разстояніи одиого аршнва оті 
земли. Опі состоиті изь двухі метал.шческихі пластииокі, соста- 
вляющихь, вь виді орденскпхі крестові, верхнюю и нижнюю часгь 
креета, между которами бать укріплені деревинний кресть, какі 
видно нзі нробитвхі гвоздями дарочекі на концахі обіихі пла- 
стииокі и одного уцілівшаго гвоздя. ІІо мнінію референта, кресті 
зтоті положені балі при закладкі церкви, ваковая закладка оба- 
кновевно совершалась по виведеній стіш до нікоторой висоти. 
Его Високопреосвящепство сі вииманіемі и живамі интересомі 
васлушалі оба реферати и отпосительно каждаго изь ннхі ділаль 


немало учеиахі археологическихі замічаній. Засіданіе, открв- 
тое вь 7 часові, продолжалось боліє 2 часові. 

—- Отнрьітіе народньїхь чтеній произовмо ві воскресенье 23 мая 
ві городскомі домі. Послі молебствія, совершеинаго соборні» 
проф. унпверситета II. П. Алексіеві обратилея кь собравшейся 
публпкі, преимуществеиио интеллигеитной, сі краткой річью, вь 
которой заявилі, что для нерваго чтенія избрані предметі рели- 
гіозпо-правствеїшаго содержапія, но виослідствіи иміетея ві виду 
устроять чтенія и по другимь предметамі: отчизновіденію, есте- 
ствознанію, исторіи п гпгіені, и что чтенія зти будуть сопровож- 
даема и наглядними пособіямп ві виді опитові, картині и т. п. 
Затімь протоієрей И. Т. Зкземнлярскій, вступові иа каоедру, про- 
челі брошюру, чиганпую уже вь аудиторій Соляиаго городка — 
„Мужьямі обі пхі женахі“, вь которой идеті річі обь отноше- 
ніяхі мул:а кь жені, каками оин долікна бать по закону Божію 
и какимн баваюті на ділі. Чтепіе произвело ианублику хорошеє 
впечатліпіе, хотя, такі какі устроителп чтеній не успіли еще 
расмространпть вь народі обілвлеиія о иихь, простаго парода па 
зтомі первомі чтеній бало не миого. На слідующій разі предме- 
томі чтенія будеть разсказі Толстого: „О томі, чімі живі чело- 
вікі“. Впослідствіп чтенія преднолагаетея перенести вь коптрак- 
товнй домі на Подолі, гді простаго парода бо.іьше чімі вь дру- 
гихі частяхі города. Прпвітствуя зто начало добраго діла, не 
може мі не пожелать, чтоба кь стилі чтеніямі не замедлпли при- 
соедиппться и рвлиїіозно-правопівеннип чтенія для иарода, давно 
уже нрозктпрованния Свято-Владпмірскимі БратстЕОмі. 

— Закладка церкви вь Деміеакі. Давно заявлявшаяся настоятель* 

■ 

нійшая погребность для жителей Деміевки йміть храмт, вь зтомі 
обшпрномі предмістьі Кіева наконеці иачииаеті осуществляться. 
23 мая вь прзсутсівіп многочисленпой оублики, благочнннамі 
Старо-Кіевскихі церквей протоіереемь П. в. Подвьісоцкимь со¬ 
борні сі двумя священниками совершево бало освященіе міста и 
закладка церквп. На торжество собралось місмшхі жителей та¬ 
кеє множество, что обширнай церковний дворі едва виіщалі ихі. 
По окончаніи молебствія и освященій міста, собравшаяся публика 
устроила иодписку иа новостроющійся храмі, но которой и соб- 
рано около 1500 р., изь коихь 1000 р. пожертвовано Товарище- 
ствомі кіевскаго сахарнаго завода. 

Оті 9—22 марта 1882 г. іеромоиахі Кіево-Мпхайловскаго 
монастиря Леонидг иаграждсиі наїїерснимі крестомі, оті Св. Си- 
иода ввдаваемамі. 

Поправна. Вь № 8 иа 143 стр. К. Еп. Від. вь ст. „Вчечатл. 
вел. суббота" и пр. вмісто слові „сколько вдохновеи. иумилнтельи. 
молитві слашнтся вь иісионіиіяхь древп. пророкові 1 .... должпо 
читать: „сколько вдохнопеииахі и умилительпахі мотивові сла- 
ШИТСЯ ВІ НІСНОНІНІНХІ церкви, чтепіяхі древи. пророкові".... 


Прокессорт» А. Вороновь. 
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О Б ТЬ 53: в 

В і кннжаомі и музикальної!;, магазині 

Болеслава Норейво вт> Кіев£. 

Только что поступила ві продажу вторим і, значятелио язиінен- 
пиігь, я добавленії ьімі издапіемі 

„ ІОЖНО-РУССКІЙ ОРНАМЕПТ7>“, 

собранньїй А. Льісенко, изд. И. А Розова. 

Роскоганай альбомі, напечатанпай изящно на отличвой бу- 
магі, вміщаєм, ві себі множество самихт, красипнхь и разнооб- 
разицхі узорові для вагаавааія мужскяхь и женокпхі рубахі, 
фартухові, полотенцеві, скатертей, саяфетокі я проч. Кроні зна- 
чительнихі изміяевій п добавленій (ипого цвітові, розі я расте- 
ній), ко 2 му изданію ирвложена алфавнтв разаахі видові для ви- 
шиванія. Ціна 2 р. 50 к., сг пересадком 3 руб. 

1 - 3 . 


МАГАЗИНІ ТОРГОВАГО ДОМА 

Димитрія и Варварьі НЕВ'БЖИНЬІХЬ 

вг Кіев-Ь, иа Подолі, вг гоетинномг ряду, иодг № 44. 
Продажа серебряньїхг, золотьіхг вещей и церковной утвари: 
Епангелія, крести, сосудм, дароноепци, ковши 
для теплоти, нопія и миропомазанници, крестиль- 
ници, всенощния блюда, кропила, вінци вінчаль- 
ние, воздуха, пасхальники, хоругви, плащанпцьі, 
вадили, лампадки, паникадилш, ставнови, купели, 
подсвічпики разние, образа вг ризахг, парча, га- 
лунг, священаическія облаченія и разння золотия 

вещи. 

Чай китайскій и восковия свічи. На всі вещи 
принпмаютея закази. 2—19. 


І Е Н І Я. 

Кіевское ссудо-сберегательное Товарищество, 
утверждепное Правигельствомь 20 іюіія 1876 года, 
принимаетг вклади: 

до востребованія сг уплатою 4°/о вг годг 
на одпнг годг „ 0'/»% „ 

па три года. „ Т'б’/о 

Вклади обезиечиваются паевьшь капиталомг 
Товарпщества вг 45000 руб. и имуществомг всіхч, 
ч.теновг (950 челов.) на основаній неограниченпой 
круговой поруки; Гїравлепіе Товарпщества помі- 
іцается на КрещатикЬ вг д. Меринга. По желанію 
вкладчиковг вклади принпмаютея и висилаются 
по почті. 3 — 3. 

ЖИВОПИСЕЦЬ 

Петрь Евдокимовичв Маликовь, 

нолщенний посліднпми благодариостямя за своя работьі 
иконостасовг г.г селахг Зеленой Дубравьі в Кня- 
жей (звениг. у.) отг настоятелей и общества означен- 
ньіхг селг, н также отг кіево-кладбищенской Щекавиц- 
кой церкви за работу иконостаса и росиисапіе священ. 
изображенінми и орнаментами,—иміетг честь заивить 
во всеобщее свідініе оо. настоятелей церквей Кіевской 
єпархія, что прннимаппь заказіл иконь , устройстио 
иконостасовг , кіотовг, росписаніе церквей свищ, изоб¬ 
раженіями и разішя маляршля работьі. 

Адресг: Кіевг, Лупьяновская ул., вблизи жит- 
няго базара, д. Д; 18, Теплякова. 

Прошу не смішивать моей Фамиліи сг г. Ма- 
ленко. 3—0. 
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Содержаніе. Часте оффиціа.іьная. Вшсочайшія 
цаградц.—Опреділенія Святійшаго Синода.—Распоря- 
женія Епархіальнаго Начальства. — Часте неоффи- 
ціальная.—1\о вопросу о законоучятеляхг вг народ- 
пьіхг школахг.—Кг исторіи церковію-приходскихг 
школг вг Кіевской єпархій. Изг с. Грузькой кіев. 


уЬзда.— Закладка церкви вг с. Черняхові, кіев. у.— 
Священникг Андрей Мировячг (благоч. 1-го округа 
радом. уізда). Некрологь.—Благочинний священникг 
Константинг Волковь (Некрологг). РЬчь надг гробомг 
благоч. священника Копстантина Волкова.—И з вісті я я 
замітки Обгявленія. 


Печалять дозволяетея, 28 мая 1882 г Кіевская Духовная Академія. 
Кіевт,. Тапографія Г. Т. Корчакг-Нпвнцкаго, Михайловская улпца собетв домі 








